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В преддверии 50-летия одной из самых крупных ядерных аварий на промышленно-производственном объединении «Маяк», которая многие десятилетия была засекречена, «Росбалт» продолжает серию публикаций о возникшей на Урале в связи с этой и другими ядерными авариями опасной экологической ситуации и о последствиях для окружающей среды и населения спустя десятилетия.

Вопрос о том, что Челябинская область, по сути, превращена в ядерную свалку, впервые возник на парламентских слушаниях в Верховном Совете СССР горбачевского призыва.

Из заключения парламентской экспертной группы: «Ситуация вышла из-под контроля и в отношении водоемов-накопителей, стала неуправляемой... Стратегии экологической реабилитации территории нет другой альтернативы. Промедление может обернуться трагедией, по масштабам неизмеримо более тяжелой, чем чернобыльская катастрофа».

На парламентских слушаниях было отмечено, что «ранние последствия облучения могли быть и не зарегистрированы», что «мы имеем провал в этом отношении», и что «мы еще не нашли достоверных сведений медицинских данных наблюдения за населением, которое подверглось радиационному воздействию в результате сброса».

В трех аварийных ситуациях 437 тысяч человек подверглись повышенным уровням облучения. Однако регистр на это население не формировали. Он начал создаваться лишь в 1968 году — почти 20 лет спустя после первых сбросов в реку радиоактивных отходов. И это — потерянное для медицины время, опыт. А для людей – здоровье и качество жизни. Оценить отдаленные последствия действия облучения населения оказалось практически невозможным.

Несмотря на эти нелицеприятные факты, представитель одного из ведомств настаивал на том, что переработка на «Маяке» привозимых в нашу страну отходов «коммерчески выгодна». Это вызвало протесты депутатов и представителей региона. Выступающий успокаивал их тем, что в расчетах за такие услуги «будет использоваться свободно конвертируемая валюта». Что такое «свободно конвертируемая валюта», и какая им от нее будет польза, простые селяне из пораженных уральских деревень вряд ли знают и сегодня.

Шок у местного населения вызвали сообщения в печати (после парламентских слушаний) о том, в каких опасных экологических условиях люди жили сорок лет, сами об этом не ведая. Люди также узнали из газет, что чернобыльцам, живущим «только» пять лет (на то время) в схожих условиях, правительство худо-бедно выплачивает льготы. Для чернобыльцев приняты, хотя и с большим опозданием, специальные законы и постановления. А уральцы, оказывается, теряли свое здоровье «за просто так». (Речь не идет о профессионалах, которые положили свои жизни на алтарь «ядерного щита державы» вполне сознательно).

Только спустя сорок четыре года после первых сбросов радиации в реку Теча, в 1993 году, уже после распада Советского Союза, был наконец принят федеральный закон «О социальной защите граждан, подвергшихся воздействию радиации, вследствие аварии в 1957 году на производственном объединении «Маяк» и сбросов радиоактивных отходов в р. Теча». Люди впервые получили надежду на внимание государства, какие-то компенсации взамен потерянного здоровья.

Но спустя годы оказалось, что закон практически не выполняется. Суммы надлежащих населению компенсаций исчислялись более чем десятью миллиардами рублей ежегодно, но в район на счета приходило не более 10%.

Руководство администрации Кунашакского района Челябинской области в письме в адрес кремлевских руководителей новой России сообщало: «Президент Российской Федерации Б.Н.Ельцин, находясь в Кунашакском районе и встречаясь с населением с. Муслюмово, с большим пониманием отнесся к проблемам экологической безопасности жителей района. Подписанные им впоследствии документы о социальной защите граждан – тому свидетельство, но, к сожалению, указы и постановления президента в части финансирования программы реабилитации выполняются неудовлетворительно, финансовые средства поступают несвоевременно, по многоканальной системе и не в полном объеме». К письму была приложена увесистая пачка документов – переписка администрации района — от главы администрации Челябинской области до министра по делам гражданской обороны, чрезвычайным ситуациям и ликвидации последствий стихийных бедствий Сергея Шойгу.

Больные лучевой болезнью, эвакуированные, ликвидаторы, выехавшие из зоны добровольно, не могли получать беспроцентную ссуду, установленную законом. Сбербанк России отвечал, что денег для этого не выделено. Люди, проживающие в селе Муслюмово и на станции Муслюмово, не могли получить частично оплачиваемый отпуск по уходу за детьми до трех лет, с выплатой за время отпуска пособия в двойном размере, как предписано в законе. Беременным женщинам, вставшим на учет в женской консультации в ранние сроки беременности (до 12 недель), не выплачивалось единовременное пособие в размере 50% установленного законом размера минимальной месячной оплаты труда.

Странная ситуация сложилась также с выездом людей. Если человек выезжает из зараженной зоны сам, добровольно, не ожидая переселения в официальном порядке, то ни ему, ни членам семьи не выплатят единовременное пособие для обустройства на новом месте. Но также не дадут и новое жилье бесплатно и не компенсируют потерю старого на радиационной территории. «А дождаться выселения от родного государства с компенсациями и льготами — проще умереть», — горестно сетовали люди в деревнях на реке Теча.

Не лучше обстояла ситуация и с возвращением людей в деревню и на станцию Муслюмово. Закон, оказалось, не предполагал выплачивать компенсации тем гражданам, которые вернулись в родные места после его принятия, несмотря на то, что среднегодовая эффективная эквивалентная доза облучения составила свыше одного миллизиверта в год. Ведь не от хорошей жизни возвращались люди на свое старое пепелище. Не устроившись на новом месте (в районе безработица), они надеялись, вернувшись, хоть что-то получить от государства, которое десятки лет травило их радиацией совершенно для него безвозмездно. Ан, нет, не положено!

Из-за несоответствия отдельных положений закона фактическим обстоятельствам дел на загрязненной территории в период сброса радиоактивных отходов, в районе не решаются вопросы жизни жителей, писали из администрации Кунашакского района министру по чрезвычайным ситуациям Шойгу. Несмотря на то, что реабилитацию загрязненных территорий вдоль Течи фактически проводили в период с 1949 по 1961 год, люди не получают компенсаций и льгот, потому что в законе указано, что она проходила только до 1956 года. Но есть же архивные документы, все еще живы ее участники!

Когда проезжаешь по зараженным деревням чернобыльского следа в Житомирской области, где были построены для переселенцев новые дома, трудно даже предположить, что подобное преступление государства против своего народа в нашей истории уже было — в деревне Муслюмово, почти полвека назад, после серьезной аварии на «Маяке» в 1957 году. Тогда власти в полном секрете от страны и всего мира снесли дома людей, которые проживали у самой реки Теча, и переселили их… правильно, в деревню Муслюмово, в ее другой конец – со статусом «отселение». Хотя там, понятно, такие же «грязные» места.

Вот какие уроки лжи из Южно-Уральской атомной аварии вынесли власти и цинично воспользовались ими уже после чернобыльской катастрофы – там людей тоже переселяли из «грязных» мест снова в «грязные».

Еще одно подтверждение уроков уральской лжи неожиданно нашлось в выступлении перед молодыми учеными ядерной отрасли бывшего цэковского «завхоза», бывшего чиновника Агропрома А.Поваляева, посланного тогда из Москвы разобраться с ядерными авариями на «Маяке», а потом и в Чернобыле: «Этому вопросу (Чернобылю – А.Я.) было посвящено даже одно заседание МАГАТЭ, где мы получили очень высокую оценку. Правда, они не знали, что у нас был уральский опыт. Мы еще в 1971 году книжку об этом написали, только тогда она была под грифом «совершенно секретно». Кому же тогда секретную книжку написали? Брежневу? ЦК? Другие стыдились бы того, чем Поваляев хвалится. Врали нам, врали МАГАТЭ, и враньем же этим еще и хвастают.

Жертв на реке Теча, переселенных их одного конца «грязного» Муслюмово, в другой – а их всего-то осталось менее ста человек — власти и закон не видели в упор. Но и то, что было заложено в законе, годами не выполнялось и не выполняется в полной мере – бесплатный отпуск лекарств, бесплатное питание школьников, бесплатное содержание детей в детских дошкольных учреждениях. Кажется, правы были селяне из Муслюмово — по этому закону легче умереть, чем жить. Забыла власть и о словах покаяния перед двойными жертвами – атома и вранья от государства, которых они ждут (наверное, уже и не ждут) более полвека. Многие умерли, так и не дождавшись.

А речь идет всего-то о менее чем 20 тысячах человек, проживающих в 28 населенных пунктах в Кунашакском районе Челябинской области, пораженных радиацией и требующих неотложных мер серьезной медицинской и социальной реабилитации, законной финансовой поддержки.

Как им быть дальше, и что же думают по этому поводу атомные власть предержащие — в следующей статье.
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ВВЕДЕНИЕ

Производственное объединение "Маяк" было создано на Южном Урале в конце сороковых годов для получения оружейного плутония и переработки делящихся материалов. В состав предприятия входили: уран-графитовый реактор на естественном уране (завод "А"); радиохимическое производство по выделению 239Pu из облученного в реакторе урана (завод "Б"); химико-металлургическое производство по получению металлического плутония (завод "В"); комплексы хранилищ радиоактивных отходов ("С"). Процесс наращивания производства плутония на ПО "Маяк" (в течение 1948-55 гг. в эксплуатацию было введено 6 реакторов), а также отсутствие надежных технологий переработки и хранения радиоактивных отходов привели к тому, что с 1949 года часть сточных вод, содержащих радиоактивные вещества, удалялась в реку Теча, причем до июля 1951 года сбросы были практически бесконтрольными. Это привело к радиоактивному загрязнению речной системы и облучению жителей прибрежных населенных пунктов.

Население прибрежных сел подверглось хроническому, многолетнему радиационному воздействию, обусловленному как внешним гамма-облучением, так и внутренним за счет употребления речной воды и продуктов питания местного производства. Основными дозообразующими радионуклидами были долгоживущие 90Sr и 137Cs. Критическими органами у облученного населения оказались скелет и костный мозг. Для предотвращения переоблучения населения было переселено около 8 тысяч человек, проживавших на наиболее загрязненных территориях бассейна р. Теча. По не установленным причинам жители с. Муслюмово не были переселены, в то время как население сел ниже и выше по течению реки Теча было переселено. Таким образом в настоящее время с. Муслюмово является на реке Теча ближайшим населенным пунктом к месту сброса радиоактивных веществ комбинатом «Маяк». 

Кроме переселения, был проведен целый ряд защитных мероприятий, включая технические, административные, сельскохозяйственные. Однако их эффективность оказалась низкой вследствие запоздалого характера реализации. Вследствие низкой эффективности защитных мероприятий население подверглось облучению в широком диапазоне доз. Наибольшие дозы облучения получили жители прибрежных сел реки Теча, расположенных в верховьях р. Теча. 

Первые специализированные медицинские осмотры жителей прибрежных сел реки Теча были организованы только через 2 года после начала сбросов радиоактивных отходов. Их проводили выездные бригады специалистов Института биофизики МЗ СССР и МСЧ-71. Подобная практика оказалась недостаточно эффективной, так как число пострадавших превысило ожидаемое количество. Так, в первые годы было диагностировано 940 случаев хронической лучевой болезни у жителей верховьев реки Теча, получивших наибольшие дозы внешнего гамма-облучения. Ситуация с организацией медицинской помощи осложнялась тем, что подавляющее большинство облученного населения – это жители мелких и средних деревень, расположенных на обширной территории 2-х областей Уральского региона (Челябинской и Курганской) и удаленных от крупных городов, имеющих специализированные медицинские учреждения. 

В этих условиях, когда также отсутствовал какой-либо опыт диагностики и лечения повреждений, обусловленных хроническим облучением (преимущественно за счет 90Sr), организация в г. Челябинске научно-практического учреждения – Филиала N4 Института биофизики МЗ СССР – была, по-видимому, единственно правильным решением. Филиал был создан в 1962 году на основе специализированного диспансера, филиала Ленинградского научно-исследовательского института радиационной гигиены и сельскохозяйственной лаборатории. В 1992 году Филиал реорганизован в Уральский научно-практический центр радиационной медицины (УНПЦ РМ) Федерального управления медико-биологических и экстремальных проблем при Минздраве России.

Основой для организации медицинской помощи облученному населению Уральского региона стали результаты многолетних научно-исследовательских работ и наблюдений, проводившихся в УНПЦ РМ. Наибольшее значение для создания системы медицинской реабилитации облученного населения имели:

· создание регистра облученного населения и медико-дозиметрической базы данных; 

· разработка дозиметрической системы TRDS96 и реконструкция доз облучения населения; 

· клинико-эпидемиологический анализ результатов многолетнего наблюдения за состоянием здоровья облученных людей и их потомков (4 поколения); 

· клинико-экспериментальное обоснование и разработка методов диагностики и профилактики отдаленных последствий облучения. 

В рамках действующей системы УНПЦ РМ тесно контактирует с местными органами здравоохранения и административными структурами. Информационной основой для организации медицинского наблюдения за облученным населением и его потомством, а также для анализа отдаленных последствий облучения людей является медико-дозиметрическая база данных, которая начала формироваться в 1967 году. 

Дозиметрические исследования окружающей среды, которые были начаты в 1951 году и проводятся до настоящего времени, включают следующие мероприятия: радиометрию воды, донных отложений, почвы; радиохимическое определение содержания радионуклидов 90Sr, 137Cs, Pu в объектах внешней среды; дозиметрию внешнего гамма-излучения, включая использование метода термолюминесцентной дозиметрии. Индивидуальная дозиметрия жителей Уральского региона включала следующие мероприятия: радиометрический и радиохимический анализ секционного материала и биологических выделений; бета-метрию лобной кости и передних зубов; исследование на счетчике излучения человека (СИЧ); биологическая дозиметрия (цитогенетические исследования, включая FISH, анализ соматических мутаций в клетках периферической крови, ЭПР - анализ эмали зубов). 

Массовые дозиметрические исследования позволили реконструировать индивидуальные дозы внутреннего облучения и индивидуализировать дозы внешнего гамма-облучения с учетом возраста, места и срока проживания у жителей прибрежных сел реки Теча. 



1. КРАТКАЯ ХАРАКТЕРИСТИКА РЕКИ ТЕЧА И СЕЛА МУСЛЮМОВО

Река Теча берет начало из озера Иртяш, протекает в восточном и северо-восточном направлении и впадает в реку Исеть (рис.1). Теча является частью речной системы Теча-Исеть-Тобол-Иртыш-Обь, входящей в состав бассейна Карского моря Северного Ледовитого океана. По гидрологическим показателям (длина реки, площадь водосбора и др.) река Теча принадлежит к разряду малых равнинных рек. Основные параметры реки приведены в таблице 1.

Речная сеть развита слабо, притоки реки малочисленны и невелики по протяженности, большая часть их к середине лета пересыхает. Река питается, преимущественно, снеговыми талыми водами, попусками воды из Каслинской системы и относится к типу рек с весенним половодьем и низкой летней меженью. Пойма двусторонняя. Общая площадь водосбора составляет 7 320 км2, до створа с. Муслюмово – 3 690 км2. 

Таблица 1  Характеристика реки Теча

	Тип реки
	Равнинная река с преимущественным снеговым питанием

	Длина, км
	243

	Площадь водосбора, км2
	7320

	Максимальная глубина, м
	5

	Среднегодовой расход в устье, м3/c
	2,8-7,6

	Скорость течения, м/с
	0,4-1,2 

	Средний уклон, %
	1,4

	Ширина поймы, м
	300-400 (30¸3500)

	Высота берега, м
	до 2,5

	Минеральный состав воды
	Карбонатно-натриевый

	рН
	7,5-8,5

	Состав гидробионтов
	Водоросли, папоротникообразные, высшие растения, рыбы, моллюски

	Характер донных отложений
	Торфянисто-илистые, песчано-илистые, глинистые


Хорошие вкусовые качества речной воды, практически не менявшийся внутригодовой уровень воды, наличие плодородных пойменных участков способствовали избранию человеком прибрежной зоны в качестве места поселения и хозяйственного использования. Местное население широко использовало реку в качестве источника питьевой воды, для полива огородов, купания, рыбной ловли, водопоя скота, разведения водоплавающей птицы. Пойма реки широко использовалась для огородничества, выпаса скота, сенокосов.

Село Муслюмово находится в Кунашакском районе Челябинской области на побережье р. Теча на расстоянии 78 км от места сброса радиоактивных отходов в 1949-1956 гг. (рис. 1). Село расположено на обоих высоких, не затапливаемых берегах, ложе реки в месте расположения села хорошо оформлено. В непосредственной близости от села находится железнодорожная станция Муслюмово. Станция Муслюмово расположена на удалении 3-4 км от реки Теча. Принимая во внимание близость расположения села и станции, в дальнейшем их население будет рассматриваться совместно, как жители населенного пункта (нп) Муслюмово.

По численности населения нп Муслюмово относится к разряду наиболее крупных прибрежных населенных пунктов р. Теча. На 01.1.1950 г. в нп Муслюмово проживало 2 390 человек (в т.ч. на ст. Муслюмово 432 человека). По национальному составу наибольшую долю составляли татары (около 73%).

На рис. 2 представлена информация (по состоянию на 1.01.1996) о жизненном статусе лиц, проживавших в нп Муслюмово в период, когда уровни радиационного воздействия были максимальными (1950-1960 гг.). Как видно из рисунка 44% бывших жителей нп Муслюмово живы (в т.ч. 19% проживают в настоящее время в Муслюмово, а 25% за пределами села), а 36% умерло. Около 20% облученных лиц выбыли из-под наблюдения, что в основном связано с миграцией населения. 

На рис.3 представлен возрастно-половой состав людей, проживавших в нп Муслюмово в 1950-1960 гг. Небольшое преобладание женщин в общей численности населения (более 54%) объясняется последствиями Великой Отечественной войны.

На рис.4 представлена информация о жизненном статусе потомков (дети и внуки) лиц, проживавших в 1950-1960 г.г. в Муслюмово. Важно отметить, что среди них отмечалась достаточно высокая миграция (45% из них проживают за пределами населенного пункта). Выбыло из-под наблюдения по состоянию на 1.01.1996 г. около 17% и умерло 5% всех потомков. 

Как видно из рис.5, в настоящее время около половины (45%) населения Муслюмово составляют лица, приехавшие в него после 1960 года, и их потомки. На долю людей, проживавших в Муслюмово в период максимального радиационного воздействия, приходится 24% и их потомков 31%.

До радиоактивного загрязнения прибрежные территории широко использовались населением села в личных подсобных хозяйствах для получения продуктов питания (мясо, молоко, картофель, овощи). До 1963 г. на территории села располагался колхоз им. Андреева, а в настоящее время совхоз "Курмановский". Направление с/х производства совхоза - мясо-молочное.

До 1953 г. источником водоснабжения населения для всех хозяйственно-бытовых целей являлась река Теча. К этому сроку в селе имелось только 4 колодца. Пастбищные и сенокосные угодья располагались, в основном, на пойменных почвах и заливных лугах реки. Река в летний период являлась местом обитания домашней водоплавающей птицы, использовалась для ловли рыбы, составляющей значительную долю рациона местных жителей, служила единственным источником водопоя скота. В 1950 г. на территории села действовали: клеевой завод, 2 фермы, мастерские, кузница. В настоящее время в селе имеются средняя школа, интернат, ясли-сад, библиотека, 3 магазина, почтовое отделение, мечеть. В 1950 г. в селе имелась поликлиника, а с 1964 г. работает больница на 30 коек. 

Жилые дома были, в основном, деревянные, как правило, ветхие. Всего на территории села в 1950 г. находилось 475 строений: из них одно каменное и 462 деревянных жилых дома.



2. ЗАЩИТНЫЕ МЕРОПРИЯТИЯ

Отсутствие надежных технологий переработки и хранения радиоактивных отходов на ПО «Маяк» привели к тому, что с 1949 года часть сточных вод, содержащих радиоактивные вещества, удалялась в реку Теча, причем до июля 1951 года сбросы были практически бесконтрольными. Это привело к сильному радиоактивному загрязнению речной системы и облучению жителей прибрежных населенных пунктов. Усредненный состав сбросов представлен в табл. 2.

Таблица 2. Усредненный радионуклидный состав сбросов в реку Теча в 1949-1956 гг.

	Радионуклидный состав
	90Sr
	89Sr
	137Cs
	95Zr,95Nb
	103, 106Ru
	Редкоземельные элементы
	Прочие

	%
	11,6
	8,8
	12,2
	13,6
	25,9
	26,8
	1,1


Систематический контроль радиоактивных сбросов в реку Теча, загрязнения окружающей среды, исследование санитарного состояния прибрежных населенных пунктов начали осуществлять с середины 1951 года. Измеряли содержание альфа-, бета- и гамма-излучателей в речной воде, бета-излучателей в донных отложениях, содержание радионуклидов в донных отложениях, пойменных почвах и уровни мощностей доз гамма-излучения на местности. Одновременно проводился ряд мероприятий по защите населения. В последующие годы основными компонентами загрязнения реки были долгоживущие 137Cs и 90Sr.

Весь комплекс защитных мероприятий, проведенных с целью устранения опасности переоблучения населения с. Муслюмово, вызванного загрязнением реки Теча, можно подразделить на три основные группы. К первой группе относились технические мероприятия, направленные на снижение радиоактивной загрязненности водоема (строительство плотин и обводных каналов в верховьях реки Теча, и др.). 

Вторая группа объединяла технические, организационные и другие меры, предусматривающие исключение или уменьшение радиационного воздействия загрязненного водоема на жителей прибрежных районов (строительство водопровода, скважин, колодцев, введение санитарно-охранного режима, переселение и др.). В 1957 г. в соответствии с распоряжением Совета Министров СССР N 299-149сс от 20/111-1957 г. с береговой линии реки Теча в пределах села Муслюмово было отселено 196 человек (49 семей). В 50-ые годы в селе начато строительство колодцев и 3-х скважин, что позволило в 60-е годы создать водопроводную сеть на 43 колонки. 19 марта 1960 г. было принято решение Челябинского облисполкома о введении ограничений на пользование поймой для выпаса скота и выращивания овощей. Силами совхозов произведено опахивание реки Теча на всем ее протяжении с установкой запрещающих аншлагов через каждые 500 м. Однако, как отмечали охранные ведомства, особенно большое количество нарушений отмечалось именно в н.п. Муслюмово. На пойменных отчужденных землях засевалась рожь, ежегодно засаживался совхозный огород. Около 60 частных хозяйств содержали гусей и уток, которые обитали на реке Теча.

Третья группа охватывала мероприятия по контролю радиационной обстановки в прибрежном районе и состоянием здоровья местного населения. В 1964 году в селе Муслюмово начала работать больница. С 1955 г. в г.Челябинске начал работать диспансер для медицинского обследования и лечения населения Уральского региона, подвергшегося аварийному облучению. В 1962 г. диспансер был реорганизован в клиническое отделение (50 коек) Филиала №4 института биофизики МЗ СССР (в настоящее время клиническое отделение УНПЦ РМ ФУ «МЕДБИОЭКСТРЕМ» при МЗ РФ). Начиная с 1974 г. в УНПЦ РМ проводятся массовые прижизненные исследования содержания 90Sr и 137Сs в организме жителей с. Муслюмово с использованием уникального счетчика излучений человека (СИЧ-9.1).

3. РАДИАЦИОННАЯ ОБСТАНОВКА В РАЙОНЕ СЕЛА МУСЛЮМОВО

Радиоактивное воздействие на население было обусловлено внешним гамма-излучением и поступлением в организм радионуклидов с загрязненной водой и пищей. Радиационное воздействие на человека во многом определялось уровнями загрязнения радионуклидами речной воды, донных отложений, пойменных почв и растений. Проведенные исследования показали, что активность воды, донных отложений и пойменных почв были обусловлены, в основном, 90Sr и 137Cs. Удельные концентрации этих радионуклидов в донных отложениях и пойменных почвах в десятки-сотни раз превышали концентрации радионуклидов в воде. Наиболее высокие концентрации радионуклидов содержались в донных грунтах и пойменных почвах верховьев реки с постепенным спадом от 11 плотины к с. Муслюмово. На этом участке реки длиной 78 км удельная активность верхнего слоя донного грунта реки с момента интенсивного сброса отходов до 1958 г. уменьшилась в 10 000 раз.

Cодержание радионуклидов в речной воде в створе с. Муслюмово до 1980 г. отмечалось видимой тенденцией к снижению. В последующие годы концентрация радионуклидов в речной воде была сравнительно постоянной. По данным, полученным совместно с Челябинским центром по гидрометеорологии и мониторингу окружающей среды, за 30 лет имела место следующая динамика выноса 90Sr и 137Cs (таблица 3). 

В 2000 г. удельная активность речной воды по 90Sr в створе села составляла от 15 до 40 Бк/л.

Первые же наблюдения показали, что в зависимости от особенностей рельефа, наличия прибрежной растительности и характера использования реки загрязнение пойменных почв было крайне неоднородным как по течению реки, так и на различном расстоянии от уреза воды. Ширина прибрежной полосы, где удавалось обнаружить радиоактивное загрязнение, обычно не превышала 150-200 м за исключением отдельных участков реки и мест расположения населенных пунктов, где она могла достигать 500 м. Наибольшие значения мощностей доз гамма-излучения отмечались в 1950-1955 гг. (табл.4) и особенно в период массированных сбросов 1950-51 гг., когда измерения не проводились. Основными источниками полей гамма-излучения являлись загрязненные донные отложения и почва затопляемой части поймы реки Теча, а при залповых сбросах значимый вклад мог быть обусловлен водным зеркалом. 

Активность поверхностного слоя пойменной почвы в н.п. Муслюмово, впервые измеренная в начале пятидесятых годов, имела наибольшие уровни у уреза воды и в заливаемой низине (табл. 5).

В табл. 6 приведены результаты расчетов поступления радиоактивных веществ с питьевой водой жителям, проживавшим в н.п. Муслюмово.

Наибольшее поступление радиоактивных веществ населению было отмечено в 1950-1951 гг. С 1952 г. отмечается выраженное снижение поступления радиоактивных веществ в рацион с водой, связанное со строительством колодцев и уменьшением использования речной воды для питьевых целей. 

Из продуктов в наибольшей степени было загрязнено молоко, что, в свою очередь, определялось степенью загрязнения травы. В табл. 7 приведены результаты определения суммарной активности в луговых травах поймы н.п. Муслюмово.

Таблица 3. Динамика стока воды и радионуклидов в створе с. Муслюмово

	Показатель
	Годы

	
	1965
	1976 
	1995
	1996
	1999

	Расход воды, м3/сек
	3,3
	0,4
	3,4
	1,6
	5,2

	Объем водного стока, (n.106) м3
	104,7
	16
	107,5
	52,1
	164

	Удельная активность90Sr, Бк/л
	96
	70
	13
	18
	14

	Удельная активность 137Cs, Бк/л
	
	2
	0,8
	0,5
	0,3

	Вынос 90Sr, ТБк
	10
	1,1
	1,4
	0,9
	2,3


Таблица 4. Результаты измерений мощностей доз гамма-излучения у уреза воды в с. Муслюмово, мкР/с

	Годы

	1951
	1952
	1953
	1954
	1955

	-
	0,1-0,25
	0,3-0,5
	0,5
	0,12


Таблица 5. Активность поверхностного слоя почвы в с. Муслюмово, кБк/кг

	Расстояние от берега, м

	1952 г.
	1956 г.

	1-5
	15-20
	20-100
	1-5
	15-20
	50-100

	48
	-
	4,8
	13
	56
	44


Таблица 6. Содержание радиоактивных веществ в питьевой воде, потребляемой населением с. Муслюмово за сутки, кБк

	Г о д

	1949
	1950
	1951
	1952
	1953
	1954
	1955

	4,7
	2800
	2600
	12,6
	6,4
	5,5
	2,8


Примечание: использование населением воды из реки Теча с 1953 г. было ограничено, а с 1956 г. - запрещено. 

Таблица 7. Содержание радиоактивных веществ в луговых травах, кБк/кг сырого веса

	Годы
	Удельная активность

	1951
	74

	1956
	1,2


Проведенные наблюдения показали, что в первое десятилетие после аварии происходило резкое снижение активности в пойменной растительности. С течением времени происходили процессы перераспределения радионуклидов и выравнивания загрязнения по пойме реки, что приводило к снижению содержания радионуклидов в растениях и, соответственно, улучшению радиационной обстановки в прибрежных населенных пунктах. Средние значения вклада 90Sr и 137Cs в суммарную активность наземных растений в 1955-1956 гг. составляли 46% и 10%, соответственно.

Распределение активности травы по поперечному профилю поймы носило довольно разнообразный характер. Наряду с участками с равномерным загрязнением травы встречались и такие места, где чередовались активные и малоактивные участки. В понижениях рельефа и, особенно, в заболоченных местах активность травы была намного выше, чем на соседних участках. Усредненные данные о содержании 90Sr и 137Cs в растительном покрове по всей ширине поймы реки Теча в районе села Муслюмово в 1978 г. составляли 1-2 и 0,7-1,3 кБк/кг, соответственно. 

Основной запас радионуклидов (85-90 %) сосредоточен в слое в донного грунта толщиной 0-35 см (рис. 6). В пойменной почве этого же сечения основная масса радионуклидов находится в слое почвы 20-25 см. Кроме того, в пойменной почве происходит более плавный процесс миграции радионуклидов в нижележащие горизонты почвы (рис. 7). Это можно объяснить относительно постоянной скоростью вертикальной миграции радионуклидов.

В донных отложениях наблюдается более резкий спад удельной активности радионуклидов в слоях 15-35 см. Кроме того, наблюдается обеднение верхнего слоя (0-15 см) донного грунта. Это может зависеть, как минимум, от двух причин – от уменьшения выноса радионуклидов из верховьев реки и десорбции их из верхних слоев донного грунта.
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	Рис. 6. Распределение радионуклидов по глубине илисто-глинистых донных отложений в районе села Муслюмово
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	Рис. 7. Распределение суммарной активности 90Sr (рис. А) и 137Cs (рис. Б) по глубине пойменных почв.


Особое внимание уделялось определению содержания плутония в -активности изотопов плутония(объектах внешней среды по измерению суммарной  (238Pu, 239Pu, 240Pu). По результатам исследований, запасы активности плутония на всей площади заболоченной территории по обеим сторонам реки (около 30-40 км2) оцениваются в 11 Ки. Плотность загрязнения почвы на территории поймы на участке от 11 плотины до села Муслюмово составляет от 0,01 до 0,07 Ки/км2. Среднее содержание плутония в воде реки Теча за период 1993-1995 гг. составляло около 0,02 Бк/л для верхнего течения; 0,007 Бк/л - для среднего течения и менее 0,003 Бк/л - для нижнего течения.

Миграция радионуклидов в компонентах речной системы и растительности находила свое отражение на уровнях их содержания в молоке и продуктах питания местного производства. В первые годы после начала сбросов в изотопном составе рациона преобладали 106Ru, 95Zr и 137Cs. В последующие годы возрастает процентное содержание 90Sr, снижается содержание 137Cs.

Уровни загрязнения молока в прибрежных селах в 50-ые годы -активности. Систематические радиохимические и(определялись только по суммарной  спектрометрические исследования молока были начаты в середине 60-х годов. Соотношение радиоактивных веществ, поступающих в организм с водой и пищей, менялось с годами. В 1950 г. доля воды в поступлении активности составляла 92%, в 1955 г. – 33%. С 1956 г. использование речной воды для питьевых целей было запрещено, и радиоактивные вещества в рацион поступали только с продуктами питания (рис. 8).

	 [image: image3.png]1956

1954

1952

1950

20

40

60

80

100

120

EEXH
8 muma





Рис. 8. Динамика соотношения радиоактивных веществ, попавших в организм с водой и пищей, %.


Наиболее высокие уровни активности были обнаружены в рыбе и мясе -активность в рыбе и мясе превышала временные(водоплавающей птицы. Суммарная  допустимые уровни в несколько тысяч раз, в остальных продуктах - в 20-10 раз. Менее загрязненными смесью радионуклидов были молоко и овощи. Среди всех прибрежных сел максимальные уровни содержания 90Sr в молоке наблюдались в н.п. Муслюмово.

Учитывая ведущую роль 90Sr в формировании доз облучения, было рассчитано его поступление с отдельными видами продуктов и вклад в суммарную активность рациона с течением времени (табл. 8). 

Таблица 8. Поступление 90Sr+90Y с отдельными видами продуктов, % от суммарного содержания в рационе

	Годы
	Рыба
	Птица
	Молоко
	Мясо
	Картофель
	Капуста, овощи
	Яйца
	Суммарная активность рациона, Бк

	1950-1952
	45,5
	13,7
	20,0
	0,1
	16,0
	4,1
	0,6
	12950

	1953-1955
	27,0
	4,9
	28,0
	0,2
	24,6
	14,6
	0,7
	3034

	1956-1958
	-
	14,3
	36,0
	0,5
	17,2
	32,0
	-
	481


Наибольший вклад 90Sr в рацион вносили рыба, молоко и картофель. После запрещения использования рыбы 90Sr в рацион поступал с молоком, картофелем, овощами и мясом птицы. Динамика изменения содержания 90Sr в отдельных продуктах жителей Муслюмово приведена в табл. 9.

Таблица 9. Расчетная удельная активность 90Sr в продуктах питания с. Муслюмово, Бк/л, кг

	Годы
	Молоко
	Мясо
	Картофель
	Капуста, овощи

	1950-1952
	783
	258
	1527
	2274

	1953-1955
	448
	121
	625
	1631

	1956-1958
	49
	31
	87
	503

	Предельно-допустимые уровни 90Sr от 29.05.1961 г.
	22
	1-2
	2,6
	8,1


В таблице 10 приведены величины плотностей загрязнения 137Cs почвы поймы в районе села Муслюмово, измеренные в 1995-1996 гг. методом полевой спектрометрии.

Таблица 10. Характеристика загрязнения 137Cs поймы реки Теча в районе села Муслюмово

	Показатели
	Плотность загрязнения, Ки/км2

	
	1-25
	25-50
	50-100
	100-200
	200-400
	>400

	Площадь, м2
	804977
	366226
	447981
	415988
	197156
	23096

	% к общей площади
	35,7
	16,3
	19,9
	18,4
	8,7
	1


На общей площади поймы 2,5 км2 по данным измерений аккумулировано 177,8 Ки 137Cs. Максимальное зарегистрированное значение плотности загрязнения территории в районе н.п. Муслюмово по 137Cs составляет 833 Ки/км2 (30 821 кБк/м2). 90 % активности 137Cs сосредоточено внутри изолиний с уровнем загрязнения 1-200 Ки/км2 (37-7400 кБк/м2). Средневзвешенная плотность загрязнения почвы 90Sr поймы в пределах села Муслюмово составляет 85 Ки/км2.

Загрязнение 137Cs поймы реки Теча в пределах села Муслюмово создает повышенные мощности экспозиционных доз гамма – излучения над поверхностью почвы поймы. Мощности экспозиционных доз гамма-излучения в настоящее время составляют от 70 до 350 мкр/час (правый берег). 

Несмотря на существующий ограничительный режим, население до настоящего времени частично использует загрязненные пойменные земли для сельскохозяйственного производства. Хозяйственное использование загрязненных пойменных земель реки Теча исключает производство зерновых культур в индивидуальных хозяйствах. Основным продуктом, с которым 90Sr и 137Cs поступает в организм жителей прибрежных населенных пунктов, является молоко, производимое в индивидуальных хозяйствах. Исследования рационов питания жителей прибрежных населенных пунктов, выполненные в 1969 г., показали, что молоко из приусадебных хозяйств обеспечивает 87-95 % валового поступления этих радионуклидов в рацион.

Содержание радионуклида в молоке в населенном пункте зависит от удельной активности стронция-90 в траве поймы реки, размеров поймы и степени ее использования для выпаса скота. Несмотря на существующие запреты и ограничения, недостаточное обеспечение индивидуального скота пастбищами, сенокосными угодьями и водопоями приводит к использованию отчужденных земель для заготовки сена и выпаса скота. 

Результаты исследования уровней удельной активности 90Sr и 137Cs в молоке коров индивидуального сектора из населенного пункта Муслюмово за 1968-1998 гг. приведены в таблице 11.

Таблица 11. Удельная активность (M ± m) 90Sr и 137Cs в молоке, Бк/л

	Радио-нуклид
	Г о д ы

	
	1968
	1976
	1988
	1992
	1995
	1997

	90Sr
	18,5±2,2 (74)
	5,0±0,5 (166)
	3,9±0,6 (200)
	3,7±0,3 (11)
	3,7±0,5 (11)
	1,6±0,6 (20)

	137Cs
	65,5±11,2 (69)
	13,8± 2,5 (125)
	14,8±0,2 (100)
	-
	5,6±0,5(11)
	6,6±1,5 (23)


Примечание: в скобках - число проб.

Удельная активность 90Sr в молоке с 1968 по 1997 гг. снизилась в 5 раз, 137Cs – в 11 раз.

Использование для оценки поступления в рацион средних величин содержания 90Sr в молоке не дает возможность оценить всю шкалу имеющихся концентраций. Более корректные оценки могут быть получены при определении закономерностей распределения удельной активности радионуклида в пробах молока. 

Как видно из рис. 9, вероятностно-статистические распределения удельных активностей 90Sr в молоке села Муслюмово характеризуются логарифмически-нормальными распределениями. За период с 1971 г. по 1979 г медианные величины удельных активностей 90Sr в молоке села Муслюмово - снизились в 3 раза.
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Рис. 9. Распределение удельной активности 90Sr в молоке в н.п. Муслюмово.


Содержание 137Cs в пробах молока также описывается логнормальным распределением (рис. 10). 

Сопоставление кривых распределения содержания радионуклида в молоке в населенном пункте Муслюмово за 1978 и 1988 гг. наглядно демонстрирует снижение за этот срок медианных значений 137Cs в молоке и увеличение доли молока с большими удельными активностями. Это свидетельствует об увеличении количества коров, которых стали выпасать в грязных местах поймы. В более поздние годы начинает меняться динамика изменения содержания радионуклида в молоке. Исследования, проведенные в 1978 и 1988 гг., подтвердили факт существования группы населения, систематически нарушающей ограничительный режим. Особенно важно, что эти жители с течением времени используют для заготовки кормов для скота все более загрязненную территорию.
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Рис. 10. Распределение удельной активности 137Cs в молоке в н.п. Муслюмово 


Расчет годового поступления радионуклидов с рационом жителям села Муслюмово за 1978 и 1988 гг. проведен с учетом распределения удельных активностей радионуклидов в молоке и потребления молока 120 л в год (табл.12).

Таблица 12. Годовое поступление 90Sr с рационом населению села Муслюмово, Бк/год

	% населения с данным уровнем поступления 
	90Sr
	137Cs

	
	1978г.
	1988г.
	1978г.
	1988г.

	До 50
	259
	92,5
	444
	407

	До 34
	925
	407
	1554
	1517

	До 13
	4144
	1961
	27565
	15355

	До 2,2
	10730
	555
	66600
	199800


В 1978 и 1988 гг. расчетные поступления 90Sr и 137Cs с рационом у 15 % населения Муслюмово могли превышать пределы годовых поступлений радионуклидов, установленных Нормами радиационной безопасности (НРБ-99). В 1998 г. расчетное поступление 90Sr с рационом жителям села Муслюмово в среднем составляло 4 Бк/сутки, 137Cs –12 Бк/сутки.

Последний официальный документ областного уровня, регламентирующий проживание населения и получение продукции на территории реки Теча был принят в 1977 году. После этого было принято несколько официальных программ по реабилитации районов, загрязненных радиоактивными веществами, но официальная позиция, регламентирующая поведение и производство в течение последних лет остается прежней, или, скорее всего, не определена.

В настоящее время в верховьях реки Теча существуют мощные источники вторичного загрязнения реки радионуклидами, состояние этих источников определяет современную радиационную обстановку на реке. Загрязнение речной воды 90Sr по состоянию на 1982 год осуществлялось несколькими источниками (табл.13).

Таблица 13. Относительный вклад источников загрязнения реки Теча в годовой вынос 90Sr

	Источник загрязнения
	Вклад в вынос, %

	Фильтрация через плотину №11
	не более 1

	Обводные каналы
	40

	Сток с водосбора
	12

	Донные отложения
	8

	Заболоченное верховье реки
	39


4. ДОЗЫ ОБЛУЧЕНИЯ ЖИТЕЛЕЙ с. МУСЛЮМОВО

Величина накопленной дозы радиационного воздействия определяет величину риска отдаленных медицинских последствий, которые проявляются у облучившихся людей до конца их жизни, а также у их потомков. Таким образом, знание о величинах суммарных доз облучения, накопленных на протяжении жизни в различных органах и тканях, позволяет определить спектр и частоту медицинских последствий и, следовательно, дает возможность оптимально планировать меры социальной и медицинской помощи облучившемуся населению.

Население прибрежных сел по реке Теча подверглось комбинированному внешнему и внутреннему облучению. Источниками внутреннего облучения являлись радионуклиды, поступившие в организм с речной водой и продуктами местного производства. Основным дозообразующим радионуклидом являлся 90Sr, который накапливался и длительное время удерживался в костной ткани. Измерения содержания этого радионуклида в костях, полученных при вскрытиях умерших жителей села Муслюмово, были начаты в 1953 году. С 1959 года были начаты прижизненные измерения поверхностной бета-активности зубов, а с 1974 начаты измерения содержания стронция-90 в организме на уникальном счетчике излучения человека СИЧ-9.1 (в конструкции этого счетчика используются фосвич-детекторы, которые позволяют измерять тормозное излучение при сканировании тела человека в специальной защитной камере – рис. 11). К настоящему времени индивидуальные измерения стронция-90 в организме, зубах или костях получены для 3880 жителей села Муслюмово (табл. 14), причем из тех, кто проживал в этом селе в период максимальных сбросов, обследовано 60 % людей.

Таблица 14. Число жителей с. Муслюмово, для которых имеются результаты индивидуальных измерений содержания стронция-90

	Метод измерения
	Число обследованных

	Радиохимический анализ образцов костей
	

	
	51

	Бета-метрия зубов
	3 379

	Измерения на СИЧ-9.1
	2 623


На рис. 12 показана динамика содержания стронция-90 в скелете для взрослых жителей села Муслюмово. Как видно из рисунка, «речной» стронций-90 на два порядка выше глобального уровня этого радионуклида. Наибольшее поступление радионуклидов в организм наблюдалось на реке Теча в 1950-1952 годы до введения специальных защитных мероприятий. Скорость выведения стронция из организма составляет 3-5% в год, следовательно, люди, получившие значительное количество стронция-90 в пятидесятые годы, до сих пор носят в своем организме постоянный источник бета-излучения. Особенно это касается тех, кто в момент поступления находился в подростковом возрасте (рис. 13), поскольку в организме детей и подростков стронций-90 использовался вместе с кальцием как «строительный материал» при формировании скелета и зубов. Приведенные результаты показывают, что для жителей с. Муслюмово имеются надежные данные по содержанию стронция-90 в организме начиная с первых лет загрязнения реки.
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	Рис. 12. Динамика содержания 90Sr в организме взрослых жителей с. Муслюмово в сравнении с глобальными уровнями:
 квадратиками обозначены результаты измерений образцов аутопсийного материала,
 кружками обозначены результаты измерения СИЧ.
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Рис. 13. Содержание 90Sr в организме (измерения СИЧ) и эмали передних зубов (измерения зубным датчиком) для различных возрастных когорт населенного пункта Муслюмово.


Помимо 90Sr, определенный вклад в эффективную дозу внутреннего облучения вносили также и другие радионуклиды, имевшиеся в составе сбросов (табл. 15). Из них наибольшие уровни доз приходились на 137Cs и 89Sr. Для более корректных оценок доз от 137Cs и короткоживущих радионуклидов необходимы дополнительные архивные данные о радионуклидном составе сбросов и их физико-химических свойствах. 

Таблица 15. Вклад различных радионуклидов в эффективную дозу внутреннего облучения жителей села Муслюмово

	Радионуклид
	Средние уровни поступления, MБк
	Вклад в суммарную дозу, %

	Sr-90
	3,14
	59,8

	Cs-137
	4,36
	31,0

	Sr-89
	4,46
	5,3

	Ru-106
	0,44
	1,7

	Ru-103
	2,15
	1,0

	Zr-95
	1,26
	0,7

	Nb-95
	0,48
	0,2

	Ce-144
	0,24
	0,3


Доза внешнего облучения сформировалась за счет гамма-излучающих радионуклидов, присутствовавших в сбросах и загрязнивших донные отложения и пойменные земли. Основными исходными данными для расчета доз внешнего облучения являлись результаты измерений мощности экспозиционной дозы в воздухе у уреза воды, а также на территории села. Поскольку в Муслюмово такие измерения были начаты летом 1952 года, то есть только через три года после начала загрязнения реки, реконструкция доз внешнего облучения, накопленных с начала воздействия, выполнена с помощью расчетных методов, основанных на закономерностях миграции радионуклидов и переноса излучений в окружающей среде. В последние годы, также, начато изучение возможности реконструкции внешних доз с использованием природных дозиметров, т.е. материалов, обладающих свойством долгое время хранить в своей структуре «память» о полученных в прошлом дозах ионизирующего излучения. К таким материалам, например, относятся кварц (который содержится в кирпичах), и гидроксиапатит (основной компонент эмали зубов). Экспериментальные методы ретроспективной дозиметрии единственные могут дать достоверную информацию об интегральной дозе, накопленной за весь период облучения, и, таким образом, позволят верифицировать результаты расчетов.

Суммарные эффективные дозы внешнего и внутреннего облучения для жителей с. Муслюмово были рассчитаны согласно Методическим Указаниям ГКСЭН РФ (МУ 2.6.1.02495). Рассчитывались средние дозы, накопленные различными возрастными когортами жителей за счет каждого календарного года проживания в данном населенном пункте и результирующая суммарная доза, накопленная за весь период с 1949 года. Расчеты показали, что возрастные когорты 1935-1938 годов рождения получили в среднем эффективные дозы свыше 350 мЗв, а остальные возрастные группы жителей, проживавших в этом НП в период максимальных сбросов, получили от 70 до 350 мЗв. 

Критическим органом для облучившихся жителей с. Муслюмово является красный костный мозг (ККМ). Распределение индивидуальных накопленных поглощенных доз, оцененных по результатам измерений СИЧ для жителей, проживавших в этом НП в период максимальных сбросов, показано на рис. 14. Несмотря на то, что среднее значение дозы, поглощенной в ККМ, составляет 0,7 Гр, видно, что индивидуальные дозы облучения для 20% жителей превышают величину 1 Гр.
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	Рис. 14. Распределение индивидуальных накопленных поглощенных доз на красный костный мозг для людей, проживавших в НП Муслюмово в период сбросов 1949-1956 гг.

 


Оценка текущих уровней облучения
Как отмечалось выше, и в настоящее время уровни инкорпорированного в скелете стронция-90 для жителей, проживавших в этом НП в период максимальных сбросов, продолжают оставаться высокими. Максимальные значения стронция-90 в организме, измеренные в 1993-1997г с помощью СИЧ составляли 60 кБк. Критической группой при оценке доз от ранее накопленного в организме стронция-90 следует считать жителей Муслюмово 1932-1942 гг. рождения, содержание стронция в организме у которых выше, чем в остальных возрастных группах. Средняя годовая эффективная доза от инкорпорированного стронция-90 для этой группы в настоящий момент составляет 1,3 мЗв/год.

Несмотря на существующий запрет на использование воды и поймы реки Теча для хозяйственных и прочих нужд, жители Муслюмово не могут полностью отказаться от использования реки, протекающей по территории села. Около трети Муслюмовских детей проводят летом от получаса до полутора часов на пойме, загрязненной 137Cs и 90Sr. Расчеты среднегодовых эффективных доз внешнего облучения показали, что для жителей Муслюмово, не посещающих пойму реки, техногенная компонента не превышает 6-8% от величины естественного фона (рис. 15) и не может превысить допустимых норм радиационной безопасности. Для взрослых, детей и подростков, которые проводят время в пойме реки, техногенная эффективная доза также невелика. Эта доза в 2 раза ниже, чем эффективная доза от естественных радиационного фона. 

Поскольку река Теча используется для водопоя скота, то пастухи могут значительное время проводить в пойме. Для этой группы населения (в Муслюмово таких людей 22 человека) эффективные дозы внешнего облучения, связанные с загрязнением поймы реки, будут в 3 раза превышать фоновые значения. Только для этой группы лиц может быть превышен предел дозы для населения 1мЗв в год.
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	Рис. 15. Вклад в суммарную эффективную дозу внешнего облучения естественного радиационного фона и техногенного облучения. 1- жители не посещающие пойму реки. 2- жители посещающие пойму (около 30% населения).


Использование воды и поймы реки Теча приводит также к внутреннему облучению за счет поступления 137Cs и 90Sr с молоком, мясом и рыбой (большая часть активности поступает с молоком). Текущие среднегодовые эффективные дозы внутреннего облучения, рассчитанные на основе данных о загрязненности продуктов питания, составляют 0,1мЗв/год. Эта величина близка к эффективной дозе внешнего облучения населения, которая в среднем для жителей села составляет 0,09мЗв/год. 

Таким образом, наблюдаются существенные отличия по текущей эффективной дозе облучения между лицами, которые начали проживать в с. Муслюмово после окончания сбросов радиоактивных отходов в реку, и лицами, постоянно проживающими в Муслюмово, начиная с начала 50-х годов. В первом случае суммарная средняя годовая эффективная доза облучения составляет 0,2 мЗв/год, во втором случае эта доза может достигать 1,5 мЗв/год.

5. СОСТОЯНИЕ ЗДОРОВЬЯ НАСЕЛЕНИЯ ПРИБРЕЖНЫХ СЕЛ р. ТЕЧА

К настоящему времени бассейн реки Теча является единственным регионом в мире, где у населения была отмечена хроническая лучевая болезнь (ХЛБ). У жителей н.п. Муслюмово в 50-60-х годах было зарегистрировано 153 случая ХЛБ. Клиническими проявлениями заболевания были угнетение кроветворения (снижение числа лейкоцитов, нейтрофилов, тромбоцитов в периферической крови, сдвиг в формуле крови влево, гипоплазия костного мозга), неврологические нарушения (астенический и остеоалгический синдромы, синдром вегетативной дисфункции и микроорганические изменения нервной системы), угнетение иммунитета.

За 33 года (1950-82 гг.) среди жителей с. Муслюмово умерло 886 человек. Коэффициент общей смертности составил 10,13 на 1000 человек. Среди необлучившихся жителей Кунашакского района (контроль), в котором располагается с. Муслюмово, этот показатель составил 9,82 на 1000 человек. Коэффициент смертности от рака среди жителей с. Муслюмово за этот же период времени составил 129,0 на 100 000 человек, в контроле – 114,9 на 100 000.

Сотрудники клинического отделения УНПЦ РМ в период с 20 ноября по 8 декабря 2000 года провели регулярный медицинский осмотр 642 взрослых жителей села Муслюмово, что составляет около 30% от всего взрослого населения. Возрастной состав осмотренных лиц составил от 18 до 84 лет. Практически здоровых было выявлено 9 человек (1,4% осмотренных). Структура заболеваний осмотренных жителей села представлена в табл. 16.

Таблица 16. Структура основных классов заболеваний жителей с.Муслюмово (по данным медицинских осмотров, проведенных в 2000 г.)

	Заболевания
	Кол-во человек
	% от числа осмотренных

	Сердечно-сосудистые
	340
	52,1

	Хронические неспецифические заболевания легких
	94
	14,6

	Заболевания желудочно-кишечного тракта
	328
	51

	Заболевания опорно-двигательного аппарата
	233
	36

	Заболевания мочеполовой системы
	72
	11,2

	Заболевания эндокринной системы
	74
	11,5


Приведенные данные свидетельствуют о том, что первое и второе место в структуре заболеваемости облученных жителей с. Муслюмово, как и необлученных лиц в целом по России, занимают заболевания сердечно-сосудистой системы и органов пищеварения. Среди жителей с. Муслюмово относительно чаще выявляются больные, имеющие патологию опорно-двигательного аппарата (дегенеративно-дистрофические заболевания костно-суставной системы: деформирующие остеоартрозы, остеохондрозы и др.). Эти заболевания занимают третье место в структуре заболеваемости жителей с. Муслюмово. Большинство осмотренных жителей села жителей имеют 3 и более заболеваний, что по-видимому обусловлено зрелым и пожилым возрастом обследованных.

В целях улучшения оказания высококвалифицированной медицинской помощи в 1995-1998 гг. УНПЦ РМ и Ульмским университетом (Германия), в рамках Соглашения между Министерством Здравоохранения Российской Федерации и Министерством науки, культуры и технологий Земли БаденВюрттемберг, Федеративная Республика Германия выполнялся проект «РАТЕМА» (система телекоммуникационной медицинской помощи при радиационных авариях). В рамках проекта «РАТЕМА» была проведена 51 видеоконференция, что заняло 204 часа эфирного времени (рис.16). Были проведены консультации 37 пациентов, подвергшихся хроническому радиационному воздействию и имевших наиболее тяжелые заболевания. Проект был ориентирован на оказание консультативной медицинской помощи наиболее серьезно пострадавшим от радиации людям, которые имеют тяжелые гематологические и соматические заболевания, такие как лейкемии, апластические и гипопластические состояния костного мозга (рис.17).

С медицинской точки зрения проект РАТЕМА логично дополнил формировавшуюся в течение многих лет систему по организации медицинской помощи облученному населению. В этой системе Уральский научно-практический Центр радиационной медицины является специализированным учреждением по вопросам радиационной медицины и тесно взаимодействует с другими специализированными учреждениями и местными больницами. Создание земной станции в УНПЦ РМ позволило вовлечь в число участников телеконференций все заинтересованные организации и охватить жителей всех сел, подвергшихся радиоактивному загрязнению, включая с. Муслюмово. 

Большие перспективы открываются при включении в уже созданную телекоммуникационную систему мобильного компонента, что позволит оказать высококвалифицированную медицинскую помощь пострадавшим непосредственно в местах их проживания. Последнее имеет большое значение, так как в настоящее время многие больные не имеют средств даже для оплаты проезда в больницу. Вместе с тем принципиально важно подчеркнуть, что консультативная помощь оказывается и потомках 3-х поколений облученного населения, что имеет огромное социально-психологическое звучание. К сожалению в настоящее время телеконференции не проводятся из-за прекращения финансирования Проекта. 

ЗАКЛЮЧЕНИЕ

До настоящего времени население н.п. Муслюмово, оставшееся проживать на загрязненных территориях, ограничено в хозяйственном использовании реки Теча и ведении сельского хозяйства. Основной причиной этого является нехватка чистых территорий для выпаса скота и проведения покосов - необходимого компонента производства чистых продуктов питания. 

После проведения защитных мероприятий (до начала 70-х годов) отмечалась выраженная тенденция к снижению концентраций радионуклидов в воде, донном грунте и пойме реки на уровне н.п. Муслюмово. В последующие годы, в связи со снижением защитных свойств защитных сооружений стал отмечаться устойчивый рост концентраций 137Cs в речной воде. Вышесказанное свидетельствует о возрастающей необходимости принятия мер защиты от поступления в реку радиоактивных веществ и принятия мер гигиенического и медицинского плана.

В настоящее время, плотность загрязнения стронцием-90 поймы реки Теча в пределах села составляет в среднем 85 Ки/км2, цезием-137 – 71 Ки/км2. С течением времени произошло заглубление радионуклидов по вертикальному профилю почвы поймы на глубину до 60 см, но основная доля активности (80%) сосредоточена в слое 0-30 см. Это обусловливает поступление радионуклидов в траву на пойме реки. 

С течением времени отмечалась тенденция к постепенному снижению содержания радионуклидов в речной воде. Удельная активность стронция-90 в воде реки в створе села Муслюмово в 1999-2000 гг. составляла в среднем 15 Бк/л (допустимое содержание – 5 Бк/л). Удельная активность цезия-137 в речной воде в 1999-2000 гг. составляла 0,2 Бк/л (допустимое содержание – 11 Бк/л).

Официально использование поймы и речной воды для хозяйственных целей постановлениями органов власти в настоящее время запрещено. Но население, несмотря на запрет, частично использует пойму для разведения водоплавающей птицы, выпаса и водопоя скота. Содержание стронция-90 в молоке из частных хозяйств жителей села Муслюмово в 1998 г. составляло от 0,1 до 20 Бк/л, среднее значение - 4,9 Бк (допустимое содержание – 25 Бк/л), цезия-137 от 0,5 до 387 Бк/л, среднее значение – 27 Бк/л (допустимое содержание – 50 Бк/л).

В пределах села Муслюмово загрязненная 137Cs пойма реки Теча создает повышенные мощности экспозиционных доз гамма–излучения над поверхностью почвы. Расчетные текущие годовые эффективные дозы облучения у критических групп населения за счет пребывания на пойме могут превысить предел дозы для населения в 1,5 раза. 

Комплексный анализ последствий радиоактивного загрязнения реки Теча показал, что на радиоактивно-загрязненных территориях наиболее остро сегодня стоят социальные проблемы. Снижение уровня жизни в стране в целом и регионе, в первую очередь, негативно отразилось на экономическом, социальном и психологическом состоянии населения, подвергшегося хроническому радиационному воздействию. В этой связи важно подчеркнуть, что принципиальное значение для решения медицинских и психологических проблем облученного населения имеет разработка и реализация адекватной социальной политики. Учитывая многолетний характер облучения населения и возможность потенциального облучения целесообразно использовать как систему компенсаций за причиненный здоровью ущерб, так и систему льгот, направленную на уменьшение риска развития отдаленных эффектов облучения.

 В настоящее время жители с. Муслюмово входят в уникальную когорту, объединяющую всех жителей прибрежных сел реки Теча, подвергшихся хроническому радиационному воздействию (Оригинальная и Расширенная Когорты Реки Теча). Данная когорта в настоящее время представляет собой мировое значение для оценки величин риска канцерогенных (рак и лейкоз) и генетических последствий хронического облучения человека. Результаты наблюдений за членами когорты могут лечь в основу новых оценок пределов доз хронического облучения населения и персонала.
 Другими направлениями научных исследований в настоящее время являются разработка подходов по индивидуализации риска отдаленных эффектов на основе анализа состояния здоровья облученных людей и их потомков, индикация и биодозиметрия хронического радиационного воздействия; разработка методов диагностики и профилактики отдаленных пострадиационных эффектов; уточнение доз облучения населения на основе усовершенствования дозиметрической системы; изучение закономерностей формирования радиационной обстановки и поступления радионуклидов в организм людей с продуктами питания. . Принимая во внимание сохраняющиеся значительные неопределенности в оценке доз облучения у жителей прибрежных сел р. Теча (в т.ч. у жителей н.п. Муслюмово), важным этапом является валидация доз на основе биодозиметрии (ЭПР-анализ, FISH и др.). Необходимость исследования значительного числа образцов зубов методом ЭПР предполагает необходимость создания центра ЭПР-анализа в Уральском регионе.

В клинике УНПЦ РМ проводится регулярное медицинское обследование и лечение лиц, подвергшихся хроническому радиационному воздействию, и их потомков трех поколений (рис.19). Клиника является специализированным отделением для лечения заболеваний крови (лейкозы, анемии и др.). 

Информационной основой для проведения исследований является уникальная База Данных УНПЦ РМ, включающая результаты многолетнего радиационного мониторинга и медицинского наблюдения (рис. 20). Медико-дозиметрический блок Базы Данных содержит разнообразную персонифицированную медицинскую (регистры диагнозов, показателей крови, иммунитета, течения беременности и родов и др.), демографическую и дозиметрическую информацию более чем о 90 тыс. лиц, подвергшихся хроническому облучению, и их потомках за 50-летний период наблюдения.

В последние годы УНПЦ РМ осуществляет тесное международное научное сотрудничество в области радиационной эпидемиологии и дозиметрии. В рамках Российско - Американского Соглашения под эгидой Объединенного Комитета УНПЦ РМ сотрудничает с Университетами Вашингтона, Юта, Национальным институтом рака и др. научно-исследовательскими институтами США, Фондом по изучению последствий действия радиации (Япония). В рамках проектов проводимых при поддержке Европейской Комиссии осуществляется сотрудничество с Каролинским институтом (Швеция). С целью минимизации последствий вероятного облучения населения Уральского региона УНПЦ РМ вовлечен в Программу Всемирной Организации Здравоохранения (ВОЗ) REMPAN (Radiation Emergency Medical Preparedness and Assistance Network) и является сотрудничающим Центром ВОЗ в области радиационной медицины и обеспечения экстренной медицинской помощи в случае радиационных чрезвычайных ситуаций.

14-16 марта 2000 г. в г. Челябинске был проведен 2-й Международный Симпозиум "Хроническое радиационное воздействие: возможности биологической индикации". В Симпозиуме приняли участие 142 ученых, работающих в 10 странах (Беларусь, Бельгия, Великобритания, Германия, Норвегия, США, Росссия, Франция, Швеция, Япония).
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Сводная статистика по ситуации вокруг ядерного комбината «Маяк»
(он же – «сороковка», он же – Челябинск-65, ныне – закрытый город Озерск)

1. Статистика по деревне Муслюмово 

Источник: Статистика подготовлена на основании соцопроса, проводившегося с 27 июля по 8 августа 2002 г. Опрос на дому проводился волонтерами из местной неправительственной организации «Набат».  

Выборка: Общая выборка 1400 человек. 

Результаты: В приведенной ниже таблице приведены результаты по вопросам, касающимся здоровья населения, в сравнении со среднестатистическими показателями по России, а также результаты ответов на вопросы об отношении населения к специалистам завода по переработке ОЯТ, готовности переехать на другое место жительства, контактирование населения с наиболее зараженными участками территории. 

	З а б о л е в а е м о с т ь

	Вид заболевания:
	Всего имеющих данный вид болезни
	Численность болеющих на 1000 человек
	Численность болеющих на 1000 человек в среднем по России
	Превышение уровня заболеваемости над средне- российским

	новообразования
	57
	4071
	1409
	2,9


Ловите ли Вы рыбу в реке Теча? Да 118 (8,4%) Нет 1290 (92%) 

Купаетесь ли Вы в реке Теча? Да 188 (13,4) Редко 16 (1,1%)  Нет 1112 (79,4%) 

Кажется ли Вам, что проводится эксперимент? Да 859 (61,4%) Нет 188 (13,4%) Не знаю 139 (9,9%) 

Доверяете ли Вы специалистам "Маяка"?  Да 170 (12,1%) Нет 990 (70,7%) Не знаю 197 (14%) 

Как часто проводится медосмотр?  Часто и очень часто 99 (7%) Редко 244 (17,4%) Раз в год 522 (37,3%) Каждые три месяца 33 (2,4%) 2 раза в год 46 (3,3%) Не проводится 27 (1,9%) 

Готовность переехать на новое место жительства Хочет переехать 1094 (78,1%) Не хотят переезжать 196 (14%) 

  2. Статистика по заболеваемости раком в деревнях Татарская Карболка и Мусакаево

Источник информации: письмо администрации муниципального образования «Куяшский сельсовет» №118 от 13.11.2002. 

Выборка: Все население Татарской Караболки и Мусакаево – 507 и 39 человек соответственно. 

Результаты:  

 

	Показатель
	Всего 
	Численность на 100.000 человек
	Численность на 100. 000 человек по России
	Превышение над средне- российским показателями

	новообразования
	40
	7300
	1409
	5,1


3. Статистика смертности от рака в Муслюмово

Источник информации: исследование муслюмовской сельской общественной экологической организации «Набат». 

Выборка: Все население Муслюмово (ок. 4500 чел.) 

Результаты: 

	Показатель
	Всего 
	Численность на 100.000 человек
	Численность на 100.000 человек в среднем по России
	Превышение над среднероссийским

	Смертность от рака 1998 
	23
	511
	202,5
	2,5

	Смертность от рака 1999
	13
	280
	205
	1,3

	Смертность от рака 2000
	12
	260
	205,5
	1,3

	Смертность от рака 2001
	12
	260
	
	

	Смертность от рака 2002
	17
	378
	
	


4. Статистика «Заболеваемость злокачественными новообразованиями в 1997 г. в г. Озерске»

Источник: администрация г. Озерск

Выборка: все население г. Озерск (более 100 тыс. жителей)

Результаты: 

Заболеваемость злокачественными новообразованиями в 1997 г. (выявлено больных с впервые в жизни установленным диагнозом, на 100 000 человек).

	Локализация
	Озерск
	Россия 
	Превышение над средними российским показателями

	Заболеваемость
	338,5
	294,3 
	1,15
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Анализ ситуации на ФГУП «ПО «Маяк»
в связи со сбросом радиоактивных веществ в окружающую среду 

Соответствие деятельности ФГУП «ПО «Маяк» при обращении с жидкими радиоактивными отходами действующему законодательству в области охраны окружающей среды 
Основное производство на ФГУП «ПО «Маяк» связано с переработкой отработавшего (облученного) ядерного топлива (ОЯТ). Технология переработки ОЯТ предполагает сброс большого объема жидких радиоактивных отходов в окружающую среду. В мире не существует альтернативных технологий, позволяющих исключить подобный сброс. 

От переработки одной тонны ОЯТ образуется жидких радиоактивных отходов: 

· высокоактивных - около 45 м3, активностью до 10 Ки/л; 

· среднеактивных - около 150 м3, активностью до 1 Ки/л;  

· низкоактивных - около 2000 м3, активностью до 10 (-5) Ки/л. [1] 

Ежегодно на ФГУП «ПО «Маяк» перерабатывается порядка 140 тонн ОЯТ [2].  

В соответствии с Основными санитарными правилами обеспечения радиационной безопасности (СПОРБ-2002), приняты Постановлением Главного государственного санитарного врача Российской Федерации от 23 декабря 2002 г. за № 33, жидкими радиоактивными отходами являются: «не подлежащие дальнейшему использованию органические и неорганические жидкости, пульпы, шламы, в которых удельная активность более чем в 10 раз превышает значения уровней вмешательства при поступлении с водой, приведенные в приложении 2 Норм радиационной безопасности-99 (НРБ-99)». В соответствии с НРБ-99, уровень вмешательства – это «уровень радиационного фактора, при превышении которого следует проводить определенные защитные мероприятия». 

Для примера: в соответствии с НРБ-99, уровень вмешательства для одного из самых опасных радионуклидов стронция-90 составляет 5 Беккерелей на килограмм воды. Таким образом, вода, содержащая стронций-90 в объеме превышающем 50 Беккерелей на килограмм или 1,4х10(-9) Ки/кг, относится к жидким радиоактивным отходам (1 Ки=3,7х10(10) Беккерелей). 

На ФГУП «ПО «Маяк» в окружающую среду сбрасываются низко- и среднерадиоактивные жидкие отходы. 

Низкоактивные отходы сбрасываются в водоемы №№ 2, 3, 4 и 17. 

Радиоактивные отходы с удельной активностью 2х10 (-7) Ки/л, поступающие через систему спецканализации заводов ФГУП «ПО «Маяк», сбрасываются в водоем № 2 [3]. Объем их поступления составляет 0,7-1 млн м3 в год с общей активностью - 140-200 Ки в год [4]. Для сравнения: объем суммарной активности, накопленной в водоеме № 2 составляет по разным оценкам 22 000 или 100 000 Ки [3]. Средняя удельная активность воды в водоеме №2 - 2,6х10(-7) Ки/л [2]. Активность по стронцию-90 - свыше 2 000 Беккерелей на килограмм, что в почти в 500 раз превышает уровень вмешательства, определенный НРБ-99 [3]. Эксплуатирующей организацией водоем № 2 определен как хранилище радиоактивных отходов. 

Для сравнения: объем активности, выброшенной в результате аварии на Чернобыльской АЭС составил 50 миллионов Кюри. 

В соответствии с имеющимися источниками информации, у водоема № 2 есть сток в Теченский каскад водоемов. Согласно источнику [4], сток воды осуществляется в водоем № 3. 

В водоем № 3 сбрасываются жидкие радиоактивные отходы объемом 0,1 млн м3 в год с удельной активностью 4 000 000 Беккерелей на литр (1х10(-4) Ки/л) [4]. Суммарная поступающая активность в водоем составляет, таким образом, 10 000 Ки в год. Общая накопленная активность водоема - 44 000 Ки [3]. Удельная активность по стронцию-90 - 24 000 Беккерелей на килограмм, что в несколько тысяч раз превышает уровень вмешательства, определенный НРБ-99. 

В водоем № 4 сбрасывалось до 12,2 тысяч м3 жидких радиоактивных отходов в сутки [3]. Информации о суммарной поступающей активности в водоем № 4 в нашем распоряжении не имеется. Общая накопленная активность водоема составляет 7 300 Ки [3]. Удельная активность по стронцию-90 - 15 000 Беккерелей на килограмм, что в несколько тысяч раз превышает уровень вмешательства, определенный НРБ-99. 

Водоемы №№ 3, 4 официально являются частью Теченского каскада водоема. 

В результате перелива и фильтрации через систему дамб, низкоактивные отходы из водоемов №№ 3, 4 поступают в водоемы №№ 10, 11 и далее в реку Теча. Кроме того, происходит фильтрация из водоемов №№ 10, 11 в протекающие рядом лево- и правобережные каналы, впадающие в реку Теча. 

Информации о количестве сбрасываемых низкоактивных отходов в водоем № 17 в нашем распоряжении нет. 

Среднеактивные отходы поступают в водоемы №№ 9 и 17 [3, 4]. 

В водоем № 9 ежегодно поступает 20 000 м3 среднеактивных жидких отходов с удельной активностью 10-20 Ки/л [3]. Водоем № 9 является хранилищем жидких радиоактивных отходов. В результате фильтрации за период 1976-1997 гг. происходили потери от 70 800 до 483 700 м3 воды в год (при проектном объеме водоема 300 000 м3) [3]. Жидкие радиоактивные отходы водоема № 9 постоянно поступают в систему грунтовых вод. 

Российское законодательство запрещает сброс радиоактивных отходов в окружающую среду. 

Так, в соответствии со статьей 51 ФЗ «Об охране окружающей среды», сброс отходов производства и потребления, в том числе радиоактивных отходов, в поверхностные и подземные водные объекты, на водосборные площади, в недра и на почву запрещается. 

В соответствии со статьей 104 Водного кодекса, захоронение и сброс радиоактивных и токсичных веществ (материалов) в водные объекты запрещаются. 

Незаконность сбросов жидких радиоактивный отходов предприятием была подтверждена Федеральным надзором России по ядерной и радиационной безопасности (Госатомнадзором). Из письма Госатомнадзора №3-13/701 от 20.12.2002: 

«решением от 19 декабря 2002 года Госатомнадзор России отказал ФГУП «ПО «Маяк» в выдаче лицензий на право эксплуатации комплекса с ядерными материалами, предназначенного для радиохимической переработки облученного ядерного топлива (завода 235) в связи со следующими обстоятельствами: ФГУП «ПА «Маяк» продолжает сброс среднеактивных и низкоактивных отходов в открытые водоемы (нарушение ст. 51 Федерального закона «Об охране окружающей среды», ст. 104 Водного кодекса Российской Федерации, ст. 48 Федерального закона «Об использовании атомной энергии…» [5].

Факты фильтрации (поступления) жидких радиоактивных отходов в открытую гидрографическую среду – реку Теча в связи с деятельностью ФГУП «ПО «Маяк» в 2000-2005 гг.
Сбрасываемые жидкие низкоактивные отходы ФГУП «ПО «Маяк» поступают в реку Теча не напрямую, а через систему Теченского каскада водоемов и обводные каналы – право- и левобережный. 

Фильтрация через дамбу водоема №11. Дамба и борта водоема № 11 являются последним препятствием, отделяющим Теченский каскад водоемов от открытой гидрографической сети - реки Теча. В соответствии с источником [6], безвозвратные фильтрационные потери через борта и дно водоема достигают, по некоторым оценкам, 10 млн м3 воды в год. По другим оценкам, фильтрат из водоема № 11 составлял в период с 1984 по 1998 гг. от 0,066 до 0,11 млн м3 в год c поступлением стронция-90 за этот же период от 0,1 до 0,73 Ки в год [6]. Согласно источнику [3], фильтрат под плотиной и в обход ее составляет 5-6 млн м3 в год. 

Поступление радионуклидов через правобережный канал.  Правобережный канал проходит вблизи водоема № 11. В результате фильтрации из водоема №11 в канал поступает основная часть радионуклидов. По оценкам, сделанным в источнике [6], прогнозный сброс стронция-90 в реку Теча через правобережный канал за счет фильтрации из водоема № 11 в ближайшие годы составит 15 Ки в год. 

Поступление радионуклидов через левобережный канал. Левобережный канал проходит вблизи водоемов №№ 10 и 11. В результате фильтрации из этих водоемов и через лога радионуклиды поступают в канал [6]. По оценкам, сделанным в источнике [6], прогнозный сброс стронция-90 в реку Теча через левобережный канал за счет фильтрации из водоемов №№ 10 и 11 и через лога в ближайшие годы составит 10 Ки в год. 

Таким образом, только по стронцию-90 общее поступление активности в открытую гидрографическую сеть - реку Теча - из системы Теченского каскада водоемов составит порядка 25 Ки в год. 

Для сравнения: запас стронция-90 в пойме реки Теча от плотины водоема № 11 до поселка Муслюмово составляет 970-1200 Ки [6]. 

По фактам поступления жидких радиоактивных отходов в Теченский каскад водоемов и в реку Теча в 2000-2005 гг. можем сообщить следующее. 

В соответствии с отчетом о деятельности Госатомнадзора России в 2002 году, концентрация стронция-90 в воде реки Теча в районе поселка Муслюмово в 2002 году была примерно в 1,6 раза выше показателя за 2001 год (8,7 Бк/л). Это значение в 2,8 раза превышало уровень вмешательства, установленного НРБ-99 [7]. 

Большая часть стронция-90 поступает в Течу в результате вымывания из поймы с паводками. Однако необходимо учесть, что часть стронция-90, поступаемого с Теченского каскада, депонируется в пойме. По оценкам, приводимым в источнике [6], сток стронция-90 в створе поселка Муслюмово в период с 1995 по 1998 гг. составлял от 17,9 до 26 Ки в год, что сравнимо с объемом стронция-90, поступаемого из Теченского каскада водоемов. 

В 2002 году Госатомнадзор России отказал в выдаче ФГУП «ПО «Маяк» лицензий на эксплуатацию хранилищ жидких радиоактивных отходов, представленных системой Теченского каскада водоемов. Это подтверждает сброс жидких радиоактивных отходов в Теченский каскад водоемов, а значит и в реку Теча в период с 2000 по 2005 гг. [5, 7].

Природные или иные факторы, не связанные с деятельностью ФГУП «ПО «Маяк» по эксплуатации Теченского каскада водоемов, которые способствовали повышению радиоактивности воды в реке Теча
Среди таких факторов может быть увеличение объема водного стока в паводковый период, что приводит к вымыванию радионуклидов из поймы реки Теча [6]. 

Дополнительно по этому вопросу можем сообщить следующее. 

Повышение концентрации активности в реке Теча в результате действия природных факторов имеет сложную природу и напрямую зависит от факторов, связанных с деятельностью ФГУП «ПО «Маяк». Так, по оценкам экспертов, вклад обводных каналов в выносе стронция-90 в реке Теча составляет от 17 до 46% в зависимости от выпавших за год осадков [3]. Исходя из этого, можно предположить: снижение активности в Теченском каскаде водоемов значительно повлияет на уменьшение концентрации радионуклидов в реке Теча (даже с учетом того, что существенная часть активности поступает из поймы реки). 

Например, согласно источнику [6], единственным эффективным способом уменьшить концентрацию активности и сток стронция-90 с водами р. Теча является снижение поступления данного радионуклида в верховье реки с гидротехнических сооружений (фильтрат плотины 11, левобережный и правобережный каналы). 

На загрязнение реки в конечном итоге влияет уровень удельной активности в водоемах №№ 10, 11, который в свою очередь зависит от уровня удельной активности водоемов №№ 3, 4 (в которые ФГУП «ПО «Маяк» каждый год сбрасывает жидкие радиоактивные отходы). Можно предположить, что с прекращением сброса жидких радиоактивных отходов в Теченский каскад, снизится поступление активности в реку Теча. 

Информации и расчетов о том, насколько снизится поступление активности в открытую гидрографическую сеть, в случае прекращения радиоактивных сбросов производственным объединением «Маяк», в нашем распоряжении нет. Тем не менее, на основе имеющихся данных можно предположить следующее: 

Общая накопленная активность Теченского каскада водоемов составляет порядка 300 000 Ки, большая часть которых сконцентрирована в донных отложениях [3]. При этом сброс низкоактивных отходов только в водоем № 3 составляет 10 000 Ки, или 3% от имеющейся общей активности. Но если принять во внимание, что 95% уже накопленных радионуклидов отложено в иле [3], то дополнительный сброс составляет не менее 30% от активности, сконцентрированной в воде. Поскольку основными дозообразующими элементами в водоемах являются стронций-90 и цезий-137 с периодом полураспада около 30 лет, естественный распад радионуклидов не влечет быстрого снижения уровня общей активности воды. 

Тот факт, что 90% поступающей активности фиксируются в донных отложениях (в том числе во вновь нарастающем иле - 5 мм в год) [3], не может служить оправданием для дополнительного сброса радиоактивных отходов, так как 10% радионуклидов остаются в воде и мигрируют в сторону открытой гидрографической сети. 

В свою очередь, если прекратить сброс радионуклидов, нарастающий ил (донные отложения), поглощая накопленную радиоактивность, ускорит процесс снижения активности в воде Теченского каскада водоемов. 

Косвенным доказательством значительного вклада вновь сбрасываемых жидких радиоактивных отходов на уровень активности Теченского каскада водоемов и объем поступления радионуклидов в реку Теча может служить список предлагаемых радикальных мер по обеспечению безопасности водоемов-хранилищ, среди которых: 

- прекращение сбросов в водоемы №№ 3 и 4 (см. выше об объемах поступления в водоем № 3) - повышение эффективности водоочистки перед сбросом в водоем № 2 [3]. 

В этой связи мы считаем необходимым проведение расчетов снижения удельной активности в воде Теченского каскада водоемов за счет естественного распада и концентрации радионуклидов во вновь нарастающем иле, в случае прекращения сбросов жидких радиоактивных отходов ФГУП «ПО «Маяк». 

Достичь прекращения сбросов жидких радиоактивных отходов, с нашей точки зрения, при нынешних технологиях можно только отказавшись от переработки ОЯТ как таковой. 

Здесь стоит отметить, что переработка ОЯТ – экономически убыточна. Это подтверждается зарубежными и отечественными экспертами. 

Так, в соответствии с мнением французских экспертов, «Топливный цикл в сценарии “полной переработки”, по сравнению со сценарием “прекращения переработки” требует дополнительных расходов, которые оцениваются в 39 миллиардов французских франков, - по 800 миллионов франков за каждый год оставшегося срока службы атомной станции, или 11-12% от тех расходов, которые предстоит покрыть… Учитывая, что переработка ядерных материалов экономически неоправданна во Франции (стране с наиболее благоприятными условиями для подобной деятельности), в России перспективы импорта для переработки отработавшего ядерного топлива выглядят крайне сомнительно» [8]. 

В соответствии со стратегией развития атомной энергетики, переработку основной массы облученного ядерного топлива «целесообразно подготовить к началу серийного строительства быстрых реакторов нового поколения», т.е. после 2020 года [9]. 

О нерентабельности переработки ОЯТ отечественных АЭС говорит тот факт, что «прибыльность» переработки отработанного ядерного топлива на ФГУП «ПО «Маяк» держалась за счет зарубежных коммерческих контрактов [10]. В соответствии с источником [2], «из-за приостановки поступления зарубежного ОЯТ проектная мощность завода снижена до 35-40% (с 400 т в год по проекту до 140 т по факту) и объем оставшихся средств недостаточен для инвестиций, необходимых для дальнейшего развития инфраструктуры». При этом в России накоплено огромное количество ОЯТ с отечественных АЭС, которое не перерабатывается, несмотря на заявляемую «прибыльность» переработки. 

Принимая во внимание экономическую неэффективность переработки ОЯТ атомных станций, можно утверждать, что с ее прекращением, в конечном итоге удастся сэкономить значительное количество финансовых ресурсов (не говоря уже об экологическом эффекте, который будет достигнут за счет снижения поступления опасных радионуклидов в окружающую среду). 

Исследования воды, грунта, донных отложений в р. Теча в 2000-2005 гг.
Гринпис России в 2003 году проводил анализ рыбы из реки Теча. В соответствии с результатами анализов, сделанных сертифицированной лабораторией, «рыба не удовлетворяет принятым санитарно-гигиеническим требованиям» [11].

Исследования влияния радиации на здоровье жителей села Муслюмово Кунашакского района Челябинской области, сел Бродокалмак, Русская Теча и Нижнепетропавловское Красноармейского района Челябинской области, проживающих в пойме реки Теча. 
В 1998 году институт общей генетики провел цитогенетическое обследование жителей трех семей села Муслюмово. В соответствии с отчетом исследования, «Полученные результаты свидетельствуют о высокой частоте аберраций хромосом у обследованных жителей с. Муслюмово. В целом на 10 000 клеток в обследованной группе выявлено 51 дицентриков и других обменных аберраций хромосом, что приблизительно в 25 раз превышает норму. Можно сделать вывод, что обнаружение дицентриков, центрических колец и других обменных хромосомных аберраций является следствием проживания этих людей в условиях повышенного уровня радиоактивности окружающей среды» [12]. 

С 27 июля по 8 августа 2002 года Гринпис России совместно с муслюмовской неправительственной организацией «Набат» проводил социологический опрос в поселке Муслюмово. Общая выборка составила 1400 человек. Ниже приведены результаты опроса по следующим пунктам: - здоровье местного населения в сравнении со среднестатистическими показателями по России; - отношение населения к специалистам завода по переработке ОЯТ; - готовность жителей поселка переехать на другое место жительства; - контактирование населения с рекой Теча.

	Вид заболевания:
	Всего имеющих данный вид болезни
	Численность болеющих на 1000 человек
	Численность болеющих на 1000 человек в среднем по России
	Превышение уровня заболеваемости над среднероссийским

	новообразования
	57
	4071
	1409
	2,9

	Хроническая лучевая болезнь
	28
	
	Нет данных
	


Ловите ли Вы рыбу в реке Теча? Да 118 (8,4%) Нет 1290 (92%)

Купаетесь ли Вы в реке Теча? Да 188 (13,4) Редко 16 (1,1%) Нет 1112 (79,4%)

Кажется ли вам, что над Вами проводится эксперимент? Да 859 (61,4%) Нет 188 (13,4%) Не знаю 139 (9,9%)

Доверяете ли Вы специалистам "Маяка"? Да 170 (12,1%) Нет 990 (70,7%) Не знаю 197 (14%)

Как часто проводится медосмотр? Часто и очень часто 99 (7%) Редко 244 (17,4%) Раз в год 522 (37,3%) Каждые три месяца 33 (2,4%) 2 раза в год 46 (3,3%) Не проводится 27 (1,9%)

Готовность переехать на новое место жительства Хотят переехать 1094 (78,1%) Не хотят переезжать 196 (14%) 

Необходимо отметить, что жители Муслюмово контактируют с рекой Теча: более 8% ловят рыбу и более 13% купаются в реке. 

В отношении вопроса «Кажется ли вам, что над Вами проводится эксперимент» необходимо дать следующее пояснение. В 50-х годах из-за загрязнения реки Теча населенные пункты, расположенные в долине реки, были эвакуированы. Однако Муслюмово это не коснулось, хотя несколько поселков ниже по течению реки были переселены. Более 50 лет на примере жителей Муслюмово Министерство здравоохранения Российской Федерации изучает влияние хронического облучения на здоровье человека. 

В соответствии с докладом Уральского НПЦ радиационной медицины Федерального управления медико-биологических и экстремальных проблем при Минздраве России «Муслюмово: итоги 50-летнего наблюдения», «в настоящее время жители с. Муслюмово входят в уникальную когорту, объединяющую всех жителей прибрежных сел реки Теча, подвергшихся хроническому радиационному воздействию (оригинальная и расширенная когорты реки Теча). Данная когорта в настоящее время представляет собой мировое значение для оценки величин риска канцерогенных (рак и лейкоз) и генетических последствий хронического облучения человека. Результаты наблюдений за членами когорты могут лечь в основу новых оценок пределов доз хронического облучения населения и персонала» [13]. 

В 2004 году, на основе результатов исследований, анализа существующих программ реабилитации населения поселка Муслюмово и общения с его жителями, Гринпис России подготовил Аналитическую записку о необходимости социальной реабилитации территорий Челябинской области, пострадавших в результате деятельности ФГУП «ПО «Маяк» (включая переселение населенных пунктов Муслюмово, Татарская Караболка и Мусакаево), которая была направлена Уполномоченному по правам человека Российской Федерации [14]. Кроме того, по итогам обращения к Уполномоченному по правам человека РФ и публичных дискуссии по существующим программам реабилитации населения, Гринпис России подготовил краткую справку с анализом этих программ и их исполнения [15]. 

В 2002-2003 годах Гринпис России совместно с институтом социологии Российской академии наук провел социально-экономический анализ ситуации в ядерном комплексе Российской Федерации включая ФГУП «ПО «Маяк». В результате исследования был сделан вывод о том, что ядерный комплекс находится в кризисном состоянии. В первую очередь это относится к трудовым ресурсам отрасли. Так, например, в 1999 году, рост наркомании в Озерске – городе, обслуживающем ФГУП «ПО «Маяк», - был самым высоким в России. На самом ФГУП «ПО «Маяк» распространены пьянство и воровство. Показатель врожденных аномалий среди детей в возрасте до 14 лет, проживающих в закрытых городах, вдвое выше среднего значения по России [16]. 


Приложения:  

1. Регенерация отработанного ядерного топлива, Группа информации общественности «ПО «Маяк», 1995 г. 

2. Анализ организации и эффективности работ по выполнению действующих международных соглашений Российской Федерации, связанных с ввозом, хранением и переработкой облученного ядерного топлива (ОЯТ) зарубежных ядерных реакторов (проект), Подготовлен правительством РФ во исполнение поручения президента РФ № Пр-251 от 14.02.2002. 
3. Отчет о научно-исследовательской работе «Исследование специфических аспектов государственного регулирования безопасности при обращении с радиоактивными отходами накопленными в промышленных водоемах производственного объединения «Маяк», Сибирского химического комбината и горно-химического комбината», Москва, 2001. 

4. Source contributing to radioactive contamination Techa river and areas surrounding the “Mayak” production association, Urals, Russia. Joint Norwegian-Russian expert group for investigation of radioactive contamination in the northern areas, Norway, 1997. 
5. Копия письма Федерального надзора России по ядерной и радиационной безопасности №3-13/701 от 20.12.2002.
6. Прогноз стока радионуклидов с водами р. Теча в створе пос. Муслюмово на период до 2030 года, Информационные материалы 4-х Южно-уральских слушаний «Теча-99: социальная и радиационная защита населения, реабилитация территорий», Кунашак, 1999.
7. О деятельности Госатомнадзора России в 2002 году, Москва, 2003.
8. Переработка ядерных материалов – уничтожение миллиардов франков, Yves MARIGNAC, Mycle SCHNEIDER, Бюллетень Wise Paris, 6 апреля 2001.
9. Стратегия развития атомной энергетики в первой половине 21 века, ФГУП ЦНИИатоминформ, Москва, 2001.
10. Сколько стоит ядерное электричество, В. Чупров, Москва, 2004.
11. Отчет по результату определения радионуклидов в представленных пробах, рук. Калмыков С.Н., Москва, 2003.
12. Отчет «Цитогенетическое исследование жителей с. Муслюмово», рук. В.А. Шевченко, Москва, 1998.
13. Муслюмово: итоги 50-летнего наблюдения, Уральский НПЦ радиационной медицины Федерального управления медико-биологических и экстремальных проблем при Минздраве России, Челябинск, 2001.
14. Копия письма Гринпис России от 6 августа 2004 г. за №4/270.
15. Что представляет собой программа радиоактивной реабилитации в Муслюмово. Комментарий Гринпис к сообщению информагентства Урал-пресс-информ. 16. Ядерная энергетика России: неизвестное об известном, Москва, 2003. 

http://www.nuclear-tatar.nm.ru/fa000005.htm
О положении с переселением с. Муслюмово.

...Министр Атомной промышленности (РОСАТОМа) Сергей Кириенко был уже 3 раза у нас в деревне. В июле он встречался с населением, главами районной местной, областной Администраций, вырабатывали стратегию переселения, принимали решения, считали деньги, во сколько это обойдется государству.
И, наконец, у жителей затеплилась надежда. Людям официально было предложено 3 варианта переселения:

1. Это вновь построенная деревня Новомуслюмово, в двух км от старой деревни, на той же радиационно-зараженной территории; 

2. Многоэтажный дом в районном центре Кунашак, но без приусадебных хозяйств; 

3. Денежная компенсация в один миллион рублей за одно домовладение, независимо от количества проживающих там людей. 

Все 3 варианта не очень устраивали людей, все были в замешательстве, но другого не дано. Еще раз приезжал Кириенко и говорил людям, чтобы побыстрее определялись с выбором нового места жительства. Так как Росатом уже выделил 600 млн. рублей и 450 млн. рублей добавил наш Губернатор Сумин. Деньги не маленькие для деревни. Но народ волновался, у всех был вопрос:

1. Если выбрать местом нового жительства Новое Муслюмово, то когда начнут строить, не превратится ли это, как всегда, в долгострой, деньги, как всегда растранжирят, а дома не построят, тогда, как и т. д.? И мы опять останемся на радиационно зараженной земле, зачем такие миллионные вложения в заведомо ненужное дело? 

2. Если согласиться на переезд в многоэтажку, то куда девать скотину, все хозяйство? Ведь люди жили на земле, имели свое хозяйство и огороды? И трудно в один миг всего лишиться. 

3. Если получить компенсацию, то на эти деньги в ближайшем городе Челябинске невозможно купить даже однокомнатную квартиру, а ведь у людей семьи, дети? В связи с этим ажиотажем с переселением села в ближайшей округе и пригороде резко подскочили цены на жилье. У всех, как у Магдака, в глазах замаячил миллион. 

Но, мы были и этому рады, потому что дело хоть сдвинулось с мертвой точки. В кои веки принято решение о переселении.

30 ноября 2006 года в Муслюмово еще раз приехали высокопоставленные чиновники. Такого эскорта машин мы не видели в жизни, понаехали журналисты со всех телеканалов России. Это было нечто.

В составе приехавшей делегации были:

1. Министр Росатома Кириенко; 

2. Полномочный представитель президента Уральского федерального округа Латышев; 

3. Депутат Госдумы Гришанков; 

4. Зам губернатора Челябинской области Косилов; 

5. Министр радиационной безопасности Челяб. области Подтесов, 

6. Директор Химкомбината «МАЯК» Садовников; 

7. Представители министерств и ведомств Челябинской области; 

8. Администрация Кунашакского района; 

9. Администрация Муслюмово.
В общей численности более 10 человек. Собрали в клубе население, и г-н Кириенко с большой трибуны всем объявил, что эти 3 варианта переселения окончательны, другого ничего не будет.
Было много вопросов, уточняли тонкости.

В результате в деревне на деньги Росатома создали Информационный центр, оснастили оргтехникой, должны работать юристы, которые будут помогать составлять договора. Разработано и утверждено Положение по переселению жителей села Муслюмово. Определен банк, который будет заниматься финансовыми вопросами. Вроде бы все логично все правильно, лед тронулся.

НО!!!

Что на самом деле? За все это время заключено только 4 договора, только 4 семьи смогли как то оформить документы, но еще не выехали, потому что деньги до сих пор не перечислены. Люди сидят на чемоданах, а куда выехать не знают!

В дополнение прикрепляю письмо, которое только вчера отправила по электронной почте Кириенко, еще ответа нет....

http://www.nuclear-tatar.nm.ru/fa231206.htm
Атомный завод "Маяк" использовал труд беременных при ликвидации ядерной аварии 



СЕГОДНЯ группа «Экозащита!» заявила о том, что в ходе собственного расследования удалось обнаружить документы, подтверждающие факт использования беременных женщин в Челябинской области на работах по ликвидации последствий ядерной аварий 1957 года. По сведениям экологов, в этих работах участвовали более 2000 беременных работниц комбината «Маяк». 

ПРЕСС-РЕЛИЗ группы «Экозащита!» (Ecodefense) Москва, 17 октября 2006  

«МАЯК» ИСПОЛЬЗОВАЛ ОКОЛО 2000 БЕРЕМЕННЫХ ЖЕНЩИН В ЛИКВИДАЦИИ ЯДЕРНОЙ АВАРИИ 1957 ГОДА  

СЕГОДНЯ группа «Экозащита!» заявила о том, что в ходе собственного расследования удалось обнаружить документы, подтверждающие факт использования беременных женщин в Челябинской области на работах по ликвидации последствий ядерной аварий 1957 года. По сведениям экологов, в этих работах участвовали более 2000 беременных работниц комбината «Маяк».


Около года назад в Общественную приемную по правам человека в закрытом городе Озерске (Челябинская обл), где расположен ядерный комбинат «Маяк», обратилась Софья Зубарева, которая будучи беременной в 1952 году, работала на реке Теча в то время, когда туда сбрасывались тонны жидких радиоактивных отходов.


«София Зубарева рассказала, что в 1952 году работала пробоотборщицей, была беременна и все руководство знало об этом, - рассказывает Надежда Кутепова, руководитель Общественной приемной и представитель группы «Экозащита!» в Озерске. - Она ежедневно отбирала пробы в радиоактивно зараженной реке Теча и в результате заболела лучевой болезнью, когда срок беременности был уже большим".

Потом родилась дочь и руководство, под угрозой увольнения, посоветовало Зубаревой «все забыть». Ее дочь постоянно болела и часто страдала от переломов. В конечном итоге Софья Зубарева попыталась через суд признать дочь пострадавшей, однако из-за того, что в списках ликвидаторов аварии ее дочери не было, суд отказал.


Пока в течении года шел процесс сбора документов для судебного разбирательства, от болезней, вызванных внутриутробным облучением, умерла дочь Софьи Зубаревой, а затем скончалась и она сама. За это же время выяснилось выяснилось, что более чем 2000 беременных женщин были вовлечены в работы на радиоактивно загрязненных территориях. И это только те, кто остался в Озерске, а сколько еще женщин уехали после родов не знает никто.


По словам Кутеповой, сейчас начато 2 судебных процесса в целью отстоять права тех, кто облучился, находясь в утробе матери. Это – две женщины, которые пришли в приемную, узнав о расследовании в отношении Софьи Зубаревой. Их матери скрывали факт облучения во время беременности всю жизнь, боясь репрессий со стороны НКВД, руководившего деятельностью комбината «Маяк». И сегодня они просят не называть их имен, потому что все еще боятся. С другой стороны, представители комбината «Маяк» в суде заявляют, что раз пострадавших нет в списках, то они не пострадали! К сожалению, эту позицию разделяют Росатом и местный суд.


"Экозащита!» сделает все возможное, чтобы придать огласке факт облучения беременных женщин, который отчаянно скрывали в течении полувека. И если местный суд не желает признавать их пострадавшими, то мы готовы дойти до высших судебных инстанций, включая Страсбургский суд по правам человека, - говорит Владимир Сливяк, сопредседатель группы «Экозащита!». – Немаловажным аспектом является и то, что «Маяк» продолжает сливать радиоактивные отходы в открытые водоемы, поэтому если в этом деле удастся отстоять права пострадавщих – откроется возможность даже для тех, кто облучается в настоящее время. Атомная промышленность должна заплатить за тот колоссальный вред, который она уже нанесла и продолжает наносить людям своей страны».

СПРАВКА
Река Теча была загрязнена в 50-е годы 20 века сбросами жидких радиоактивных отходов комбината "Маяк". До сих пор на территории Челябинской области вдоль реки расположены 4 крупных населенных пункта - Муслюмово, Бродокалмак, Русская Теча, Нижнепетропавловский. 29 сентября 1957 года на «Маяке» произошел ядерный взрыв, в результате которого в атмосферу было выброшено 20 миллионов кюри, вследствие чего образовался Восточно-уральский радиоактивный след.

Национальные особенности ликвидации радиационных аварий
В борьбе за обладание ядерным оружием солдат не щадили 

	Об авторе: Алексей Митюнин - участник ликвидации аварии на Чернобыльской АЭС в 1986-1988 годах, ветеран подразделений особого риска, участник ядерных испытаний.


История ликвидации радиационных аварий в Советском Союзе берет свое начало на «плутониевом» комбинате № 817 (ныне производственное объединение «Маяк») в Челябинской области. Это сверхсекретное предприятие по производству оружейного плутония для первых советских атомных зарядов появилось на Южном Урале в конце 40-х годов прошлого века. Комбинат состоял из трех главных промышленных объектов: ядерного реактора для наработки плутония (объект «А»), радиохимического завода для его выделения и очистки (объект «Б») и химико-металлургического завода для изготовления деталей зарядов (объект «В»). Еще до пуска комбината руководители «атомного проекта» понимали, что в случае аварии последствия их придется устранять в условиях повышенного радиационного фона. Но они молча примирились с мыслями о возможных жертвах, которые в плановых показателях отнюдь не фигурировали. 

 Первые ликвидаторы 

Высокая аварийность на ядерных объектах в этот период была обусловлена во многом сложностью и новизной решаемых задач. Однако несовершенство оборудования, проектные решения, принятые без должного учета специфики ядерного характера производства, были лишь одной из причин радиационных аварий и переоблучения персонала. 

Главными же причинами большого числа жертв среди работников атомных производств, ликвидаторов аварий и местного населения были авральные методы работы, наличие чрезмерного режима секретности, заниженная ценность человеческой жизни в бывшем СССР. На тех же принципах основывалось и реагирование на аварийные ситуации: многие работы производились вручную, без соответствующих средств защиты, с превышением норм облучения. 

Первая тяжелая радиационная авария в Советском Союзе произошла 19 июня 1948 года, на следующий же день после выхода атомного реактора по наработке оружейного плутония (объект «А» комбината «Маяк») на проектную мощность. 

В результате недостаточного охлаждения нескольких урановых блоков произошло их локальное сплавление с окружающим графитом – так называемый козел. Ликвидацией аварии руководил главный инженер комбината Славский, будущий министр Атомпрома. Реактор был остановлен, и в течение девяти суток «закозлившийся» канал расчищался путем ручной рассверловки. Допустимая доза облучения для ликвидаторов аварии была установлена специальным приказом директора комбината в 25 рентген. Уже на четвертый день весь мужской персонал реактора набрал установленную норму облучения. Затем к работам были привлечены солдаты строительных батальонов. Людей не хватало, наиболее сознательных рабочих привлекали для работ в реакторном зале дважды и трижды. В этом случае сменный руководитель аварийных работ обычно «по-дружески» просил рабочего не брать с собой свой личный дозиметр. С солдатами было еще проще – их никакими дозиметрами не пугали. 

 Им можно больше… 

В декабре 1948 года первая партия облученного в реакторе урана поступила на радиохимический завод для выделения плутония, и на объекте «Б» началась своя череда аварий. Технологическая схема этого производства была такова, что частые разливы радиоактивного раствора операторам установок приходилось ликвидировать вручную, с помощью тряпки и ведра. 

Работа в таком аварийном режиме привела к тому, что около двух тысяч работников комбината стали «носителями плутония», то есть имели в своем организме превышение допустимого его содержания. Однако в это число не включены так называемые солдаты-десорбщики – военнослужащие, участвовавшие в ликвидации аварийных ситуаций вместо персонала. Вот что пишет о них в своей статье «Северное сияние над Кыштымом» бывший работник комбината Анатолий Никифоров: 

«...Для них не было понятия «рабочий день» и «смена». Их работа – «допуск». За талон доппитания они тряпкой и ведром убирали разливы высокорадиоактивных растворов, отмывали до допустимых пределов поверхности оборудования. Время их допуска – 10, 15, 20 минут из расчета пять рентген в заход и 45 рентген за три месяца работы. Через три месяца их сменяли «свежие» бригады». 

Другая работница радиохимического производства, Ирина Размахова, вспоминает, как начальник объяснял ей, что «эти допустимые дозы определены для нас – персонала комбината. А солдатам можно больше – они ведь поработают и уедут». Поэтому неудивительно, что первые случаи острой лучевой болезни в СССР были выявлены врачами организованного в 1947 году на «Маяке» медико-санитарного отделения именно у молодых солдат, которых, в противоположность персоналу, использовали на радиационно-опасных работах «вслепую». Многие из них вряд ли понимали степень риска, которому они подвергались. Да и где они сейчас? 

Кыштымская авария 

29 сентября 1957 года беда пришла, откуда ее ждали меньше всего, – с хранилища радиоактивных отходов. Там взорвалась емкость, содержавшая 20 миллионов кюри радиоактивности. Специалисты оценили мощность взрыва в 70–100 тонн в тротиловом эквиваленте. За 10 часов радиоактивное облако от взрыва прошло над Челябинской, Свердловской и Тюменской областями, образовав так называемый Восточно-Уральский радиоактивный след площадью 23 тыс. кв. км. 

Основная же часть выброса осела прямо на территории комбината «Маяк». Эвакуация началась только через 10 часов после аварии, когда было получено разрешение из Москвы. Людей на открытых бортовых машинах и в пешем строю вывели из опасной зоны. 

По оценкам специалистов, в первые часы после взрыва, до эвакуации с промплощадки комбината, в результате прохождения радиоактивного облака подверглись разовому облучению до 100 рентген более пяти тысяч человек. 

Из-за высоких уровней радиации для дезактивации загрязненной территории требовалось очень много людей. На самые опасные и тяжелые работы, как всегда, были направлены солдаты-«добровольцы». 

Опыта очистки поверхностей, особенно стен, перекрытий и крыш, не было. Пользовались подручной техникой и инструментом – пожарными машинами, бульдозерами, лопатами и отбойными молотками. Дороги мыли специальными растворами, в наиболее загрязненных местах снимали верхний слой почвы, спиливали деревья и вывозили в могильники. После каждой рабочей смены загрязненность спецодежды была столь сильна, что комбинезоны и резиновые сапоги приходилось сразу уничтожать, зарывая в землю. 

Ликвидаторам аварии были установлены максимальные нормы облучения: не более двух рентген в смену и 25 рентген за все время работ. Но установленные дозы облучения на практике не соблюдались. Облучение было значительно выше нормативного. Многие участники после окончания очистки территории были досрочно уволены в запас. 

Всего же, по официальной оценке, в ликвидации этой аварии в период 1957–1959 годов участвовало более 25 тысяч военнослужащих военно-строительных частей. И это без учета военнослужащих близлежащих к «Маяку» воинских частей, привлекавшихся к аварийным работам в разовом порядке (а их, по приблизительным подсчетам, было более пяти тысяч человек). При этом им не сообщалось, для чего их привозили на промплощадку, каковы истинные цели работ и какую опасность они представляют. 


 

      В хранилище ядерных делящихся материалов ФГУП ПО «Маяк» (г.Озерск, Челябинская область) будет содержаться 25 тонн оружейного плутония российского производства, сообщил агентству «Интерфакс-Урал» пресс-секретарь предприятия Евгений Рыжков. 


      По его словам, плутоний «будет храниться на «Маяке» неопределенно долгое время под жестким контролем, в перспективе предполагается использовать его для производства смешанного уран-плутониевого топлива (МОКС-топлива) для атомных станций». 


      Е.Рыжков напомнил, что в декабре 2004 года государственная комиссия под руководством заместителя главы Росатома Ивана Каменских приняла в эксплуатацию первую очередь хранилища. 

      На объекте, по словам Е.Рыжкова, регулярно проводятся технологические испытания систем физической защиты и контроля с помощью изготовленных в США по российскому проекту контейнеров-имитаторов, ведется наладка всех систем контроля управления, а также обучение персонала навыкам работы. 


      Е.Рыжков затруднился назвать сроки окончания этих работ, отметив, что «загрузка плутония в хранилище не будет производиться до тех пор, пока все не будет сделано, как положено». 

      Ранее сообщалось, что строительство хранилища плутония и урана осуществлялось в рамках совместного российско-американского проекта на основе межправительственных соглашений о ядерном разоружении. Он реализовывался с середины 90-х годов, в основном, на средства США. Стоимость проекта составляет $412 млн. 

      Хранилище предназначено для обеспечения максимальной надежности хранения делящихся материалов, защиты от природных и техногенных катастроф, террористических и экстремистских актов. 

      ПО «Маяк» – один из крупнейших российских центров по переработке радиоактивных материалов. Объединение обслуживает Кольскую, Нововоронежскую и Белоярскую атомные электростанции, а также перерабатывает ядерное топливо с атомных подводных лодок. 


      В сентябре 1957 года на ПО «Маяк» произошел взрыв емкости с радиоактивными отходами. Аварию оценили как тяжелую – шестой степени в соответствии с Международной шкалой событий на ядерно-опасных объектах. В результате аварии радиационно-загрязненными оказались Челябинская, Свердловская и Тюменская области, пострадали 250 тыс. человек. 
 

 
 

Архив  "Россiя" № 51(897) от 25 ноября 2004 » 

“Маяк” негаснущий

47 лет назад в Озерске Челябинской области на ПО “Маяк” произошла авария. Очевидец – о событиях тех дней 


Производственное объединение “Маяк” было, пожалуй, первым в СССР предприятием, которое создавали специально для выработки плутония. О том, что цели производства были сугубо военные, говорить не стоит, и так ясно.

Темпы создания радиохимического завода были поистине рекордными. В конце декабря 1948 года завод только начал свою работу, а через три месяца уже дал первую продукцию. Заинтересованность страны в бесперебойной и четкой работе “Маяка” была значительной, судить можно по тому, что меньше чем через год после открытия завода, в конце августа 1949 года, испытали первую атомную бомбу на основе плутония. Исторически и политически такая спешка была оправданной. Хрущев вспоминал, что Сталин форсировал создание атомной бомбы, потому как “стал бояться Америки”. В год открытия завода Сталин был уверен, что США готовят нападение на Болгарию, и даже давал советы болгарам по укреплению границ. США действительно тогда давили на СССР, но большей частью экономически. Хотя все понимали, что, случись военный конфликт с США, – нам не поздоровится… В таких вот обстоятельствах и начинал работать “Маяк”. “Имели забот полон рот в связи с внутренним положением в СССР. Хлеба и мяса не хватало, масла просто не было”, - писал Хрущев. Не было ничего, и вопросами экологической безопасности “Маяка” тоже никто не озадачился. 
29 сентября 1957 года из-за технической неисправности и отсутствия системы охлаждения хранилища высокоактивных жидких радиоактивных отходов на ПО “Маяк” произошел взрыв, мощность которого соответствовала 75 тоннам взрывчатки. Аварию оценили как тяжелую – шестой степени в соответствии с Международной шкалой событий на ядерно опасных объектах. Суммарная активность выбросов составила 20 млн. кюри (в Чернобыле – 50 млн. кюри). Бетонная крышка “банки”, где хранились радиоактивные отходы, не выдержала напора, и ее пятнадцатикилограммовые куски разлетелись на 2 км от эпицентра взрыва. 

Виктор Сергеевич Болдин в то время как раз проходил службу в Вооруженных силах в том районе. Сегодня он пенсионер, ветеран труда, офицер запаса. 

В день аварии Болдина направили в Челябинск-40 (так до 1990 года назывался город Озерск). “Нам была поставлена задача построить плотину с дренажной системой на реке Теча, с тем чтобы загрязненные вода и рыба не проникли в глубь страны. Мы задачу выполнили. Правда, работали в три смены круглосуточно. Стройка шла под наблюдением и контролем партии, правительства и соответствующих органов. Нам часто меняли белые комбинезоны, выдавали карманные дозиметры, похожие на авторучку, но их порой зашкаливало. Показания их на каждого ликвидатора сохранены в Подольском архиве. Техникой обеспечивали хорошей, кормили прекрасно. Каждую смену после работы проходили обработку тела в санпропускниках (типа бани), после чего шли к двум высоким двухметровым ящикам-шкафам с многочисленными светящимися лампочками, показывающими дозу облучения всех частей тела. Выходили из санпропускника, когда не светились лампочки, т.е. когда мы отмывались от нуклидной грязи. Визуально альфа, бета, гамма лучи, стронций-90 не видны, они без запаха и цвета. 

Автомобили предохранялись от “грязи” так: в случае их проезда по загрязненной дороге строилась эстакада (колея) с отбойными брусьями по бокам (чтобы машина не свалилась) на высоте 1 м от земли, тем самым шины не контактировали с грунтом. Иногда опасные участки засыпались слоем чистого песка толщиной один метр. Некоторые кабины оборудовались свинцовыми листами”.
Воспоминания Болдина – в ту пору военнослужащего – можно дополнить другими сведениями. Не так давно обнародовали сведения, что в ликвидации последствий аварии участвовали даже дети школьного возраста. Это были ученики средней школы в Караболке. Задача у них, в отличие от задачи Болдина, была более простой, но по масштабу вреда ужасающей. Радиационный фон на полях доходил до 1000 микрорентген. А тракторы тем временем вырывали ямы, в которые дети должны были голыми руками зарывать зараженные корнеплоды. “Внеклассная работа” проводилась без каких-то мер безопасности. Причиной тому являлась полная информационная кома зараженного района. Кто-то о чем-то лишь догадывался, но знать наверняка не мог никто. 

Спустя полгода у детей, участвующих в той “уборочной”, были зафиксированы первые, казалось бы, незначительные патологии. Впоследствии к ним прибавились патологии смертельные. Одновременно с этим ушла в народ шутка черного юмора: “Волосы седые на головке детской – хорошо живется нам в стране советской”. 

Самая распространенная биография ребенка – участника в полевых работах близ Челябинска-40 выглядела так. “Через пару месяцев заболела голова. Потом лечили от белокровия. Умер в 46 лет”. Т.е. уже давно, не дожив даже до огласки аварии на “ Маяке”, которая (огласка) случилась уже после Чернобыля, только в начале 1990-х гг. 

Сейчас в областном онкологическом диспансере стоят на учете 57 500 больных. 26 000 человек только в Челябинской области имеют статус пострадавших от аварии на “Маяке”. Сколько из них тех детей – неизвестно. Факт аварии так долго и тщательно скрывался, что даже официальные данные могут не содержать всей правды, хотя какие-то цифры все же есть. По ним в результате аварии на “ Маяке” ядерное облучение получили около 900 человек (для сравнения – в Чернобыле всего 30 человек). При этом гигантская цифра не учитывает ни школьников, ни военнослужащих, ни заключенных, участвующих в процессе ликвидации последствий. 

Виктор Болдин говорит, что “в течение 10 лет мы не могли говорить врачам, где находились, так что своевременную медицинскую помощь мы не получали. Многие из моих друзей-ликвидаторов умерли от лучевой болезни. Мы наблюдали целые массивы деревьев без зеленых листьев; наименее подверженные радиации цветы – ромашки, васильки, в которых в 8 раз меньше нуклидной “грязи”. 
Удостоверение перенесшего лучевую болезнь и другие заболевания, связанные с радиационным воздействием, инвалид Виктор Сергеевич Болдин, 1938 года рождения, получил лишь в 2002 году. Несмотря на столь запоздалые сроки выдачи документа, он благодарит за это такое количество организаций и ведомств, что становится не по себе: Подольский архив, мэра города Челябинск, Минздрав РФ, Санкт-Петербургский МСЭК, ВТЭК, “Союз Чернобыль”. Чтобы получить положенные компенсации и льготы, Болдину понадобилась помощь всех вышеперечисленных государственных заведений. Заслуги Болдина вроде бы как не учитывались и долгое время в расчет не принимались, а должны были: “Зимой на Урале особенно тяжело, температура падает до минус 40 градусов. На техничке это отражалось следующим образом: часто лопались чугунные подшипники скольжения, мы были вынуждены заменять их новыми. Чего стоила перепасовка канатов, их порванными прядями нам травмировало руки”.

За все эти тяготы ликвидаторам платили: “Для оплаты труда был введен хозрасчет. 50% зарплаты высчитывали за питание, обмундирование и прочие услуги. Другую половину денежного вознаграждения перечисляли на лицевой счет. При демобилизации выдали аккредитивы”. Только вот денег Болдин почти не увидел: “Потратил на ремонт дома в деревне, учебу в вузе, одежду, помощь родителям, брату и сестре, когда последние учились в институтах”. 


Брошенные дома

Деньги потекли в район аварии “Маяка” бурной рекой уже к концу первых суток. К этому времени по ходу радиоактивного облака исследовали район в 50 км и выделили в нем три населенных пункта, чьи жители могли получить за сутки гамма-излучения свыше 10 рентген. Жителей вывозили по инициативе “Маяка”. 

Экстренная эвакуация проходила в жанре голливудского фильма-катастрофы. Правда, финансовая сторона дела ни под какой сценарий не подходила. 

В деревню въезжала колонна военных машин. Офицеры делали объявление: “Всем жителям срочно собраться и покинуть деревню. Никаких вещей с собой брать нельзя”. Население в растерянности не понимало, что делать. Люди жалели добро и не желали с ним расставаться ни при каких обстоятельствах. Им тут же предлагали оценить свое имущество и недвижимость. Сумму, которую называла семья, отсчитывали и выплачивали на месте, не торгуясь. После семью сажали в машину и вывозили в другой регион. 

Казалось бы, срочная эвакуация являлась крайней мерой, но в случае, когда можно было спасти здоровье людей, она была оправданной. Исследования показали, что ни у одного из переселенцев не возникло острой лучевой болезни.

Спустя десятилетия после аварии ученые утверждают, что на “Маяке” до сих пор применяется экологически вредная технология. Например, говорят, что радиоактивные вещества сливают в озера и что оборудование на “Маяке” сильно изношено. Проверить эти сведения трудно – сведения о “Маяке” засекречены. Известно другое. С 1948 по 1992 год ПО “Маяк” произвел 3 тонны плутония-238. 


Это HTML версия файла http://new.decomatom.org.ru/decomfiles/Cheljbinsk.pdf.



История последствий  переработки ядерных отходов на ФГУП ПО МАЯК 1948 - 2006

Надежда Кутепова (социолог, юрист)

Международная группа « Экозащита» Общественная организация «Планета надежд» Общественная приемная по правам человека



21 августа 1947 года Председатель Совета Министров СССР И. Сталин подписывает Постановление СМ СССР № 2938-954 СС (Сов. секретно. Особая папка) “О мерах обеспечения охраны объекта № 859 Первого

главного управления при Совете Министров  СССР”. В первом же пункте постановления сказано, что объект № 859 теперь относится “к особорежимным предприятиям, а район его расположения и окрестности в радиусе 25 км с входящими в него населенными  пунктами отнести к режимной зоне с особым паспортным режимом”.



Географический фактор выбора месторасположения ПО МАЯК

• Выбранная зона находилась глубоко внутри территории страны, она была расположена таким образом, чтобы самолеты гипотетического противника не смогли долететь до объекта.

• На выбранных территориях располагалось большое количество водоемов ( реки, озера), это требование технического характера, работа ядерного реактора требовала большого количества проточной воды для его

охлаждения.

• Эти факты означают, что на данных территориях жизнедеятельность населения исторически была
связана с водоемами, используемыми для хозяйственной деятельности.


Демографический фактор выбора месторасположения

На работу в новые населенные пункты были привезены следующие категории граждан
1.1 прошедшие поверку КГБ (НКВД) на благонадежность и признанные «благонадежными».

Кадры отбирались прежде всего в отраслях народного хозяйства, имеющих отношение к химическому или физическому производству, а также среди студентов физико-химических институтов и техникумов. Среди приезжих были категории граждан, приехавшие из центра страны ( Москва, Санкт- Петербург), а также с периферии. Здесь отдельно необходимо выделить  категорию граждан, эвакуированных во время войны с мест, где велись боевые действия. 

1.2 заключенные, имеющие осуждение по определенным статьям и не представляющие ценности в будущем с точки зрения НКВД ( затем КГБ, сейчас ФСБ) . Автоматически как бы предполагалось, что для данной категории  граждан это место станет последним пожизненным местом отбывания наказания, в будущем их ждала естественная смерть от условий, в которых они находились.

Практически все приезжающие привозили с собой свои семьи ( супруга, детей). 
Миграционные потоки «вовне» первоначально были запрещены абсолютно, а затем регулировались как стихийно (например, отъезд на учебу с последующим невозвращением), так и административно-принудительно (в том случае, если, например, гражданин вел аморальный образ жизни, также многие из тех, кто был осужден за уголовные преступления, обратно в ЗАТО не допускались)

Миграционные потоки «извне» регулировались административно  руководством предприятия и города в зависимости от потребности в специалистах того или иного рода.



Озерск (Челябинск - 65),
Челябинская область, примерно 200 км к югу от  г. Екатеринбурга
Производственное объединение « Маяк»
Виды деятельности
• В прошлом осуществлял производство плутония для ядерного оружия

• Производство компонентов боезарядов

• Переработка отработанного топлива

• Хранилище делящихся материалов

• Опытное производство таблеток МОКС – топлива



 Ядерные материалы и установки
• Пять выведенных из эксплуатации реакторов по производству плутония,  которые были окончательно остановлены между 1987 и 1991 гг.

• Два реактора, которые также используются для производства изотопов • Объект РТ-1 по переработке отработанного ядерного топлива, включая временное и долговременное хранилища диоксида плутония и ВОУ. В результате осуществления невоенной деятельности по переработке предприятия РТ-1 на «Маяке» накопилось примерно 30т диоксида плутония. Каждый год из отработанного топлива извлекается 1 т диоксида плутония.

• Завод № 1 – установка по окислению и очистке ВОУ

• Опытное предприятие « Гранат» по производству МОКС – топлива

• Предприятие « Комплекс-300» по производству МОКС – топлива (на стадии строительства)

• Хранилище делящихся материалов, извлеченных из демонтированных ядерных боезарядов (введено в промышленную эксплуатацию).



Крупнейшие ядерные аварии,  произошедшие на ПО МАЯК

• 1949 – 1954 сбросы жидких радиоактивных отходов ( средне - и низкоактивных) в реку Теча - данные по выбросам коротко живущих до сих пор засекречены

• 29 сентября 1957 года,  взрыв емкости с высокоактивными радиоактивными отходами – в

атмосферу выброшено 2 миллиона кюри, загрязнено, переселено более 10 000 человек , образование ВУРС

• 1967 год – песчаный смерч – ветровой перенос в результате обмеления берегов с озера Карачай –

загрязнена головная часть ВУРСа. 
• 2005 год - уголовное дело против генерального директора ПО МАЯК Садовникова В.И. – сброс в реку Теча более 60 000 тонн загрязненных хозяйственных стоков



Отработанное ядерное топливо

ФГУП ПО МАЯК  принимает на хранение и переработку  отработанное ядерное топливо с реакторов

типа ВВЭР 440. Это отработанное ядерное топливо Кольской АЭС, Нововоронежской АЭС, АЭС бывших стран соцлагеря Венгрия ( Пакш), Болгария ( Козлодуй) Украина ( Ровенская АЭС) Кроме того ПО МАЯК принимает отработанное ядерное топливо с атомных подводных лодок ( АПЛ )



Что дальше ?

1. Отработанное ядерное топливо поступает на длительное хранение в   бассейны выдержки 

2. После длительной выдержки и частичного распада радиоактивности сборки поступают на завод по переработке – РТ 

3. На РТ – 1 сборки режут, измельчают, растворяют в азотной кислоте.

4. Затем получившееся разделяют на «нужное» и « ненужное». Именно процесс переработки ОЯТ является наиболее «грязным» этапом во всем ядерно – топливном цикле при производстве атомной энергии

.

Жидкие радиоактивные отходы

• Из каждой переработанной  тонны ОЯТ получается

• 45 кубических метров высокоактивных радиоактивных отходов

• 150 кубических метров среднеактивных радиоактивных отходов

• 2000 кубических метров низкоактивных радиактивных отходов

• Куда же все это девается?

• Высокоактивные отходы остекловываются и захораниваются в подземные хранилища – «навечно»

• Среднеактивные и низкоактивные отходы сливаются в озеро Карачай ( Озерск) ( мы с вами сидим, а труба течет)
И есть еще огромное, слабо учитываемое, количество хозяйственных стоков  предприятия, которые также радиоактивны и до сих пор сбрасываются в реку Теча


Опросы общественного мнения

– ввоз ОЯТ в Россию почему

Госдума – « За», население - « против».

• В 2000 году опрос общественной мнения проводился в 

• Челябинске

• Томске

• Екатеринбурге

• Новосибирске

• Озерске

Почти 90 % населения  против

• Одновременно с этим

• в 2001

Государственной Думой принято 3 закона, позволяющих ввозить в РФ ОЯТ из- за рубежа на хранение и переработку. Откуда такое общественное противостояние ?



Категории пострадавших

• Пассивно пострадавшие
• 1. Проживавшие и  проживающие в населенных пунктах вдоль реки Теча

• 2. Проживавшие и проживающие на территориях, подвергшихся загрязнению вследствие аварии 1957 года

• 3.Находившиеся в состоянии внутриутробного развития

• 4. Проживающие в подветренной зоне ПО МАЯК

• 5. Потомки всех категорий

• Активно пострадавшие
• 1. Работники ФГУП ПО МАЯК, не зависимо от периода работы

• 2. Участники ликвидации сбросов в реку Теча и аварии 1957 года

• 3. Находившиеся в состоянии внутриутробного развития у работниц и рожденные от отцов с облученной спермой

• 4. Потомки всех категорий

Сколько людей уже пострадало,  страдает и будет страдать в будущем от ядерных отходов атомной промышленности ???

ЭТОГО НЕ ЗНАЕТ НИКТО


Основной вывод

Росатом заботится только о собственной прибыли

Пока загрязнение окружающей среды , вызванное ядерными отходами, будет приносить прибыль, он

будет их производить.

При этом, перед гражданами РФ, Росатом не нес, не несет и не будет нести по нынешнему законодательству РФ никакой – ни юридической, ни финансовой, ни социальной ответственности за

ядерные отходы и последствия их распространения. Все расходы ложатся на плечи граждан России.
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Т. Кожемякина 

САМЫЙ ДЕШЕВЫЙ СПОСОБ ИЗБЕЖАТЬ ВОЙНЫ?
Интервью с академиком Ю. Трутневым в “Известиях” (18.08.92) “Бомба — самый дешевый способ избежать войны” мне довелось прочесть с некоторым опозданием, совсем недавно. Я, агрохимик по специальности, профессионально занимавшаяся проблемой защиты растений от радиационного заражения, стала сосредоточивать в своем архиве и печатные материалы, связанные с пагубным воздействием испытаний атомного оружия на население нашей страны.

Подобных фактов, ранее тщательно скрывавшихся от общественности, в прессе за последнее время стало появляться значительно больше. И вот, разбирая и систематизируя многочисленные газетные публикации, я натолкнулась на выступление академика Ю. Трутнева, которое показалось мне во многом примечательным.

Даже по своей тональности оно отличалось от других публикаций, связанных с экологическими проблемами. Большинство авторов с тревогой писали и пишут о том, какой невосполнимый ущерб причинен здоровью народа, природе России за последние десятилетия ядерными испытаниями на наших засекреченных полигонах или в результате аварий на разного рода закрытых военных объектах, где производилось атомное оружие.

Тон же выступления академика Ю. Трутнева полон невозмутимости, довольства собой: мы все, мол, отлично предусмотрели наперед, все идет как надо и т. п. При этом ученый-ядерщик утверждает (очевидно, от имени своих коллег): “...со-весть у нас чиста, так как у нас не было Хиросимы и Нагасаки. И аварий с оружием не случалось ни разу...” Хотелось бы этому утверждению поверить. Но факты, к сожалению, опровергают подобные заверения.

Хиросимы и Нагасаки у нас действительно не было. Но было многое другое. Напомню академику Ю. Трутневу только некоторые факты из почти полувековой летописи создания и совершенствования нашего ядерного оружия. Ведь некоторые страницы этой летописи много лет тщательно утаивались от народа, о них предпочитает умалчивать и Ю. Трутнев. Когда же эти факты предали огласке, стало ясно, почему так поступали Минсредмаш, ВПК, Минатомэнерго вкупе с обслуживающей их ведомственной наукой, много лет вели и продолжают вести войну с собственным народом.

Поэтому слова академика Ю. Трутнева о “чистой совести” наших ядерщиков для меня пустая риторика. Факты, повторяю, свидетельствуют о другом. Поэтому перейдем к фактам.

Сразу оговорюсь. Каждый факт привожу со ссылкой на определенный печатный источник. Вынуждена это делать, чтобы мои оппоненты не обвинили меня в предвзятости, подтасовке, некомпетентности и прочих грехах. Пусть же читатель не посетует на мою излишнюю дотошность.

14 сентября 1954 года на Тоцком полигоне в Оренбургской области прошли воинские учения, на которых впервые опробовалось атомное оружие отечественного производства.

Вот свидетельство одного из непосредственных участников этих учений, ныне пенсионера и инвалида 2-й группы Ю. Сорокина: “За два месяца до взрыва я как начальник разведки оборудовал НП в трех километрах от предполагаемого эпицентра и при нем землянку, где мой взвод мог укрыться от взрыва... Как смертникам, выдали новое, с иголочки обмундирование и снаряжение.

Мой НП посетили и благословили на прохождение через эпицентр министр обороны Н. А. Булганин, маршалы А. М. Василевский, И. С. Конев, генералитет Министерства обороны, министры обороны ГДР, ЧССР, КНР, Польши, академик И. В. Курчатов с группой ученых. Они разглядывали нас, как стадо перед бойней... Взрыв бомбы был сигналом для короткой двадцатиминутной артиллерийской подготовки. После ее окончания мы бросились в атаку добивать “противника”. После окончания учения дезактивация не проводилась, если не считать выбивания палками пыли из обмундирования, которое мы опять надевали с той же радиацией. Медицинского контроля не было. За этот подвиг маршал Г. К. Жуков объявил мне и всем участникам учений благодарность. Нас снимали в кино... Сразу начались болезни. В 1958 году в возрасте 33 лет меня уволили по сокращению штатов на пенсию в 57 рублей за выслугу. При увольнении, вопреки правилам, военно-медицинской комиссией не был обследован. На гражданке я часто болел... В 1984 году дали II группу инвалидности по общему заболеванию, не дав доработать до пенсии по возрасту. ВТЭК не смогла установить причинную связь инвалидности со службой в армии, сославшись на инструкцию, которая не предусматривает испытания на людях атомного оружия, и отсутствие справки о дозах облучения меня. Жуков не оставил ее мне”.

И таких, как Ю. Сорокин, невольных жертв среди рядового, сержантского, офицерского состава — множество (ведь в тоцких учениях 1954 года участвовали 44 тысячи человек). Из них, по свидетельству газеты “Россия” (17 — 23.08.91), сегодня найдена едва лишь тысяча. Тысяча еще живых! К этому следует добавить повышенный уровень заболеваемости и смертности среди окрестного сельского населения, хотя такая медицинская статистика никем не велась, не фиксировалась. По свидетельству газеты “Комсомольская правда” (14.09.90), в Тоцкой центральной районной больнице вся документация по онкологическим заболеваниям после 1954 года уничтожена, ибо по инструкции ее положено хранить не более пяти лет.

Может быть, такое равнодушие медицинской науки к судьбам соотечественников, жертвам атомного взрыва, — следствие нашей обычной неорганизованности, халатности? Возможно, и это имело место. Но главное в другом. Если облученных на тоцких маневрах простых солдат военное начальство обязало дать подписку о неразглашении того, что они присутствовали при испытании атомного оружия, тем самым лишив их своевременной медицинской помощи, значит, армейское руководство меньше всего заботила жизнь подчиненных. Последним, как ни печально это констатировать, отводилась лишь роль подопытных кроликов. И только!

Это вполне сообразуется и со свидетельством тогдашнего председателя Тоцкого райисполкома Ф. И. Колесова, которое приводит та же “Комсомолка”. Колесов еще до начала пресловутых учений задавал военным свой “детский” вопрос: “Почему, говорю, не в песках взорвать, мало их у нас, песков? А они, мол, нам надо знать, как будет здесь — тут такой же изгиб земли, как в Германии, и населено так же”. Вот, оказывается, в чем дело! Метили в Германию, а пострадали жители десятков и сотен русских, мордовских, татарских и прочих сел Оренбуржья и Урала.

Нет сомнений, что 14 сентября 1954 года войдет в список скорбных дат человеческой истории наряду с 6 и 9 августа 1945-го (даты атомной бомбардиров-ки Хиросимы и Нагасаки) и 26 мая 1986 года — днем аварии на Чернобыльской АЭС...

А история другого — Семипалатинского — атомного полигона. Ныне он уже на территории соседнего государства — Республики Казахстан. Здесь, как теперь стало известно, уже с 1949 года проводились ядерные испытания. Общая численность населения одного Алтайского края, соседствующего с полигоном и сис-тематически подвергавшегося радиоактивному воздействию, составляет почти пол-тора миллиона человек. И за эти годы Алтай по меньшей мере 56 раз накрывало радиоактивное облако, при этом в 22 случаях зарегистрировано выпадение радиоактивных осадков. Ныне с уверенностью можно говорить о губительном воздействии этих испытаний на Семипалатинском полигоне. Только за десятилетие 1975 — 1985 годов смертность от лейкоза возросла в этом регионе в семь раз. Во многих семьях, живущих в поселках вокруг полигона, анемия у детей подскочила в сто двадцать раз, велика и детская смертность, каждый третий ребенок рождается мертвым или инвалидом. Испытания здесь прекратились лишь три года назад, после настойчивых и многолетних протестов жителей Казахстана, Семипалатинской области и Алтая.

Кроме закрытого ныне Семипалатинского атомного полигона продолжает функционировать и самый северный наш испытательный ядерный плацдарм на Новой Земле (бывший секретный “объект № 700”), где отработка новых технологий в предыдущие десятилетия велась наиболее интенсивно. С 1955 года здесь производились атмосферные, подводные и подземные ядерные взрывы. Совокупная мощность их только в атмосфере Новой Земли за шесть месяцев 1961 — 1962 годов составила около 300 мегатонн, что превышает суммарную мощность всех атмосферных испытаний прочих ядерных держав с 1945 по 80-е годы (“Комсомольская правда”, 31.10.91).

Так, 30 октября 1961 года над Новой Землей взорвали наиболее мощную за всю историю испытаний водородную бомбу в 58,5 мегатонны. Сколь чудовищной оказалась сила этого взрыва, свидетельствует хотя бы тот факт, что на острове Диксон в 700 километрах от полигона ударной волной выбило стекла в домах. По оценкам специалистов, последствия этих термоядерных взрывов будут сказываться на здоровье многих поколений в течение 5600 лет (“Российская газета”, 5.11.91)1.

Впрочем, сами ученые-ядерщики, присутствовавшие при взрыве своих смертоносных устройств на Северном полигоне, относились к подобным экспериментам с завидным юмором. Вспоминает один из участников этой операции, бывший военный летчик Виктор Журков: “Помню, взрывали водородную бомбу. Присутствовали Зельдович, Курчатов, Семенов, Федоров, другие академики. Одному из них было особенно весело.

— Знаете, — говорит, — что сегодня День защиты детей, а мы рванули! Ха-ха-ха!

Все засмеялись, и мы тоже. Откуда было знать, чем все закончится” (“Россия”, 27.11. — 3.12.91).

В результате многолетнего и, по существу, совершенно бесконтрольного хозяйствования военных в районе Новоземельского архипелага экологическая обстановка здесь крайне обострилась. Особенно пострадали коренные народы Севера, обитающие в данном регионе. Онкологическая смертность у них в два раза выше, нежели в среднем по стране. Рак пищевода здесь встречается в 15 — 20 раз чаще. По сути дела, семьдесят тысяч человек, населяющих это побережье, оказались на грани вымирания. Так, содержание стронция-90 в организме местных оленеводов превышает допустимую норму в 20 — 40 раз (“Комсомольская правда”, 31.10.91).

Возвращаясь к выступлению академика Ю. Трутнева в “Известиях”, хочу заметить, что его утверждение, будто у наших ядерщиков никаких “аварий с оружием не случалось ни разу”, тоже пустая фраза.

Достаточно вспомнить хотя бы аварию 29 сентября 1957 года на закрытом военном предприятии “Маяк”, производящем в закрытом же городе Челябинск-65 плутоний для отечественных атомных бомб.

На “Маяке” оборонщики с 1949 года сбрасывали радиоактивные отходы в реку Течь, а затем в соседнее озеро Карачай, облучив таким образом сотни тысяч человек, живущих на берегах этих водоемов. Сброс смертоносных отходов, как всегда у нас, производился воровски, втихую: гражданскому населению не надлежало знать военную тайну про производство плутония. При взрыве одной из заводских емкостей произошло еще и мощное радиоактивное загрязнение атмосферы (чуть менее половины чернобыльской дозы). Возникшее при этом радиоактивное облако накрыло 23 тысячи квадратных километров, 217 сел и деревень с населением в 270 тысяч человек. Это так называемый восточно-уральский радиоактивный след (ВУРС), который помимо Челябинской задел Свердловскую и Тюменскую области.

Но все-таки больше всего досталось жителям верховьев Течи. Дозиметры здесь показывают 1500 мкр/ч. Два с половиной Чернобыля сосредоточено в отходах, сброшенных в озеро Карачай, и в водной линзе под ним, грозящей влиться в реки Обского стока, а еще почти двадцать Чернобылей хранится в емкостях вроде той, что рванула в сентябре 1957 года. Да плюс к этому 200 могильников с 500 тысячами тонн твердых отходов, полмиллиарда кубов зараженной воды в цепи искусственных водоемов в верховьях Течи. И наконец, “Маяк” располагает 23 тоннами бес-полезного теперь, но отнюдь не безопасного плутония.

В итоге в Челябинской области смертность превысила рождаемость. 10 тысяч гектаров земли загрязнены радионуклидами, и восстановить их невозможно (“Мегаполис-экспресс”, 28.11.91; “Россия”, 1.10.92).

В июле минувшего года в Челябинске-65 на “Маяке” произошла новая авария, сопровождавшаяся интенсивным выбросом радиации. Таким образом, экологическая обстановка здесь дополнительно обострилась (“Куранты”, 22.07.93).

Уже не раз я по разным поводам упоминала Чернобыль, ставший для нас и для всего человечества этаким трагическим словом-символом, своего рода суровым напоминанием. О горьких и страшных последствиях этой катастрофы немало писалось в нашей печати, в том числе и в “Новом мире”. Поэтому не хочу повторяться. Ясно одно, что последствия радиоактивного заражения от этой аварии представляются ныне специалистам гораздо более значительными и долговременными, нежели вначале. Пора свыкнуться с мыслью, что негативный “эффект Чернобыля” получит еще немалую протяженность во времени и в пространстве. Несколько поколений людей во многих (не только сопредельных с Чернобылем) регионах будут ощущать его воздействие на себе, на своих детях и внуках, на изменениях, происходящих в окружающей среде. Известный американский ученый, доктор Гейл, вскоре после катастрофы посетивший Чернобыль, заявил, что, по его подсчетам, число человеческих жертв составит около 75 тысяч. И, согласно данным министра здравоохранение Украины Юрия Спиженко, авария на ЧАЭС уже унесла от 6 до 8 тысяч жизней... (“Россия”, 1992, № 8). Словом, чернобыльская беда будет распространяться по миру. Под угрозой поражения подземные воды и Днепр. Дальнейший разнос радиации (за период от 130 до 2400 лет) вполне реален для Европы, Северной Африки и всех так называемых курортных морей.

...Выше уже говорилось о том, что тяжелая экологическая обстановка сложилась в районе Новоземельского архипелага (там продолжает функционировать наш Северный атомный полигон). Положение в этом регионе еще более усугубилось тем, что в прибрежной его зоне на протяжении двух десятков лет происходило захоронение опасных грузов.

Начиная с 1964 года из Мурманского пароходства сюда шла регулярная поставка ядерных твердых и жидких отходов. Как именно это происходило, рассказывает на страницах “Комсомольской правды” (6.07.91) капитан 2-го ранга в отставке, пожелавший остаться неизвестным. В прошлом он был начальником комплекса перезарядки реакторов атомных подводных лодок на одной из наших северных баз под Мурманском: “Был у нас такой теплоходик — “Володарский”. Работали там пьяницы, бомжи — самые неустроенные люди, короче. На этом теплоходике и увозили с базы контейнеры с твердыми отходами. Топили, насколько я знаю, в Баренцевом море. Вообще-то по инструкции положено, чтобы контейнер обладал отрицательной плавучестью, попросту говоря, чтобы тонул. Но иной раз бывает, что этот ящик ну никак не хочет идти на дно. Тогда его простреливают — из пулемета. Утонет он, а что толку? Радиацию-то не расстре-ляешь... Странно, что только звезды на берег выбрасываются. Чего мы наворотили, сейчас я, конечно, понимаю. На себе испытал — перечень моих болячек, наверное, полстраницы машинописных займет...”

Руководство же Северного полигона при этом клятвенно заверяло общественность, что никаких радиоактивных сбросов в их водах не производится. Недавно, однако, бывший депутат Верховного Совета СССР, инженер-атомщик Андрей Золотков передал представителям международной экологической организации “Гринпис” засекреченную прежде географическую карту с указанием наших ядерных могильников в северных широтах России. Выявилось, что многие годы военные рассматривали эту акваторию как своего рода свалку. Жидкие ядерные отходы попросту сливали в Баренцево море, подчас прямо в тех местах, где производился промысловый лов рыбы (“Комсомольская правда”, 28.09.91; 31.10.92).

Обращает на себя внимание еще один серьезный источник радиоактивного загрязнения Мирового океана: аварии и катастрофы атомных подводных лодок. Значительный процент среди такого рода ЧП приходится на наши подлодки. На это уже указывал американский адмирал Джеймс Уоткинс. Выступая в конгрессе США в 1985 году, он отметил, что “за последние десять лет в Советском Союзе произошло более 200 аварий с подлодками. Некоторые из них были очень серьезны” (“Комсомольская правда”, 6.07.91).

Немало подобных аварий имели место и в последующие годы. Достаточно в этой связи напомнить о гибели нашей большой атомной подлодки “Комсомолец”, которая затонула у берегов Норвегии 7 апреля 1989 года с 42 членами команды на борту. Снабженная ядерными боеголовками, лодка представляет серьезную опасность для окружающей среды, тем более что за минувшее пятилетие корпус затонувшей субмарины неизбежно разрушается. А значит, возрастает опасность радиоактивного загрязнения морской стихии. По свидетельству наших специалистов, дважды обследовавших аварийный объект, лодка течет, происходит выход цезия и стронция (хотя и в небольших дозах) в океан. Эксперты особенно обеспокоены разгерметизацией торпедных аппаратов. На ядерных боеголовках обнаружены следы коррозии, то есть оболочка, удерживающая плутоний, разрушается. Первоначальные попытки поднять “Комсомолец” не удались. Сейчас предполагается создать своеобразный саркофаг вокруг носовой части затонувшей подлодки и заново загерметизировать ее...

Вопрос о действенном контроле за ядерными объектами оборонного назна-чения уже давно назрел. Не случайно Президент России Б. Ельцин 16 сентября 1993 года подписал специальное распоряжение на этот счет. Тем самым внесены изменения и дополнения в существующее Положение о федеральном надзоре России по ядерной и радиационной безопасности. Госатомнадзор Российской Федерации ныне обязан потребовать от Минатома, Роскомоборонпрома и вой-сковых частей Минобороны России обеспечить таковой на всех соответствующих объектах.

Возможно, таким образом будет наконец поставлена точка в многолетнем споре о введении вневедомственного контроля за ядерными объектами оборонного характера. Но пока об этом говорить еще преждевременно. Ведь ранее военные под разными предлогами нередко затягивали реализацию таких конкретных мероприятий, стремясь сохранить свои ведомственные интересы (“Независимая газета”, 2.11.93.).

Конечно, можно множить и множить скорбный перечень наших экологических бед, драм и несчастий. В них, понятно, повинны не одни оборонщики. Суровый счет за гибель природы можно предъявить нефтяникам, хищнически хозяйничающим на нашем Севере, большой химии, превратившей ряд промышленных центров в города, губительные для жизни, где год от года растет детская смертность.

Да, мало мы озабочены сохранением среды обитания. А от этого зависит будущее не только нас самих, наших детей и внуков, но и будущее всего человечества.

Ведь на пороге третьего тысячелетия перед человечеством вплотную встает вопрос: выживет ли оно? Не окажется ли грядущее тысячелетие для него последним?

1 А. Д. Сахаров еще в 1958 году в журнале “Атомная энергия” (№ 6) привел данные, согласно которым атмосферный взрыв в 1 мегатонну вызывает за пять тысячелетий смерть около десяти тысяч человек от различных канцерогенных заболеваний, нарушений генетической системы и защитных иммунных систем организма. Эти данные академик А. Д. Сахаров тогда же довел до сведения высшего руководства страны, однако предостережения ученого проигнорировали.  – 1994, «Новый мир» №3 Росбалт, 21/11/2006, Главная лента 17:46  
Уральское ядерное предупреждение
В канун 50-летия одной из самых первых и самых крупных ядерных катастроф – на производственном объединении «Маяк» на Урале – челябинский суд отказался признать пострадавшими двух женщин, которые во время аварии, будучи в утробе матерей в период их беременности, получили вместе с ними серьезное облучение. Пострадавшие намерены дойти до Конституционного, а если потребуется, то и до Европейского суда по правам человека, поскольку нынешний российский закон не учитывает права тех, кто во время ядерной аварии находился в материнском лоне. 

«Росбалт» начинает серию публикаций о первых и самых секретных ядерных авариях на Урале, последствия которых вот уже многие десятилетия в полной мере ощущает на себе население так называемого Южно-Уральского следа. А особенно – жители близлежащих деревень и поселков Челябинской области, на территории которой и находится объединение «Маяк», отравляющее все живое не только рядом, но и за сотни километров. 

Ядерные секреты на реке Теча 

Только через три года после взрыва на Чернобыльской атомной электростанции советские граждане узнали, что у Чернобыля, оказывается, были свои предтечи. Еще сорок лет назад. Ровно столько были засекречены все документы об атомных авариях на Урале. Оказалось также, что весь мир об этом знал, и только мы, за «железным занавесом», были в неведении. Именно таким образом партия и правительство оберегали нас от лишних волнений? 

18 июля 1989 года в Комитете Верховного Совета СССР по вопросам экологии и рационального использования природных ресурсов были организованы первые в стране слушания о ядерной катастрофе в Кыштыме в 1957 году. Приглашенный на них из Англии Жорес Медведев, советский эмигрант радиобиолог, рассказывал: «Когда в то время на международном форуме советских ученых спросили, в связи с чем в этом районе повысилась радиоактивность, то они ответили, что там проводится... искусственное опыление радиоактивными частицами». Не здесь ли следует искать истоки отечественного радиационного вранья? 

Сегодня, листая стенограмму того заседания, видно, что даже тогда приглашенные на парламентские слушания представители официальной медицины и так называемого Министерства среднего машиностроения, в которое входили все атомные объекты, не были до конца правдивы. Обладая всей информацией, они ни словом не обмолвились ни о первых, начиная с 1949 года, аварийных ситуациях на военно-производственом объединении «Маяк», ни о последующей аварии 1967 года, ни об огромных территориях стоячих радиоактивных болот, ни о страшном озере Карачай, угроза которого до сих пор висит над регионом как дамоклов меч, ни о радиоактивных поселках. Как будто ничего этого вообще не было. А ведь в стране, по крайней мере в верхах, уже шумела разрешенная гласность.
Наоборот, медицинский официоз пытался доказать, что со здоровьем людей, подвергшихся радиации, все в порядке. Вместо того чтобы использовать накопленный опыт ликвидации этих аварий, использовали опыт глобального обмана, действуя по такой же схеме и после взрыва в Чернобыле. 

Вот что, например, говорил на тех парламентских слушаниях заместитель директора Института биофизики академик Л.А.Булдаков: «В течение трех лет постоянно, систематически мы следили за здоровьем людей. Не удалось, к счастью, зафиксировать ни одной формы лучевой болезни. (...) Мы приходим к выводу, что существенной разницы у лиц, живших на территории следа и вне ее, не существует. (...) Значит, разницы между зоной следа и областями никакой. ...Уровни воздействия, которые создались в результате катастрофы таковы, что удалось избежать заболеваний в раннем и наиболее чувствительном возрасте».
В газете «Правда» вторил ему и профессор В.А.Книжников: «Нам не удалось выявить зависимости между облучением и детской смертностью, появлением аномалий у потомства, увеличением злокачественных образований...». 

Но через год, на следующих парламентских слушаниях, как гром среди ясного неба (цитирую по стенограмме): «...облучение населения в верховьях реки Теча (здесь расположено производственное объединение «Маяк», на котором и произошли атомные аварии — А.Я.) привело к возникновению хронической лучевой болезни, которая по оперативным медицинским документам была диагностирована у 935 человек. (...) притом основная часть заболеваний, которые были выявлены — это 56-57-58 годы и дальше. Если говорить о 935 случаях — то из них 217 (человек) умерло... Все случаи хронической лучевой болезни связаны со сбросом радиоактивных веществ в реку Теча. (...) Из этих 935 больных 106 человек выпали из наблюдения. Они просто куда-то уехали, и их не могли обнаружить, они в регистре не состояли, неизвестна их судьба. Кроме хронической лучевой болезни у жителей прибрежных сел реки Теча и территории были зарегистрированы лучевые реакции. (...) Показатель общей смертности у жителей верховья реки Теча был на 17-23,6% выше, чем у не облучившихся жителей тех же административных районов». 

Из заключения парламентской экспертной группы: 

«Облучение населения в верховьях реки Теча приводит к возникновению хронической лучевой болезни (особенно в селе Метлино, где хронические лучевые болезни в 1956 году диагностированы у 64,7 процента взрослого населения и 63,15 процента осмотренных детей), которая по медицинским документам была выявлена у 935 человек. При этом осмотры не охватили все облучившееся население. Например, в селе Асаново, находящемся в непосредственной близости от с. Метлино, не зарегистрировано случаев лучевой болезни, что, по-видимому, объясняется тем, что жители не были охвачены планомерным медицинским обследованием. ...хроническая лучевая болезнь могла иметь место у 3-5 процентов населения сел от верхнего течения реки Теча». 

А вот что рассказывал нам академик В.А.Булдаков в «Правде»: «Мы честно объяснили людям ситуацию, и они с пониманием относились к случившемуся...». Это – о Кыштыме. Так честно, что только через 30 лет, под давлением депутатов, об этом впервые было сказано вслух. Как сообщила там же «Правда», спустя 30 лет после аварии «первый заместитель министра (министерства среднего машиностроения — А.Я.) Никипелов, академик Булдаков и профессор Книжников ездили по районам Челябинской области, встречались с жителями, рассказывали об аварии и ее последствиях». Спустя 30 лет! 

Упрекая людей в невежестве и радиофобии, по сути, оправдывая виновников создавшейся на Урале экологически преступной ситуации, собкор «Правды», певец чернобыльской аварии Владимир Губарев лишь вскользь, как бы между прочим, обмолвился в статье об «озере, которое заражено радионуклидами еще с 50-х годов». Он возмущался тем, что люди здесь выступают против строительства Южно-Уральской АЭС: «Неужели страх и невежество, – вопрошал автор, – берут верх над здравым смыслом?». Похоже, теплое место компартийного репортера взяло верх над человеческой совестью. 

А вот как забавно рассказывал об одной из аварий на Южном Урале на семинаре в Институте проблем безопасности развития атомной энергии РАН активный участник секретных операций вокруг нее и пострадавших жителей, бывший сотрудник подсобного хозяйства ЦК КПСС А.П.Поваляев (цитата из газеты «Спасение»):
«О трагическом событии мы узнали случайно. Бродили по Уралу слухи, что где-то что-то выпало отравляющее. И вот из деревни Большие Аллахи позвонил в Москву ветеринарный врач. Он попросил прислать человека, который помог бы разобраться с животными, которые больны чем-то странным. Приехал сотрудник Всесоюзного института экспериментальной ветеринарии по фамилии Середа, вполне грамотный специалист-радиолог. Привез прибор ИМА (индикатор медленных атомов) и обнаружил загрязнение. А доярки ему пожаловались, что бык на коров совсем не реагирует. Подойдет – и отворачивается. Середа, человек от ветеринарной практики далекий, сделал вывод: бык получил лучевую болезнь и стал импотентом. Когда слово «импотенция» было сказано, люди заволновались, особенно начальники. «Если у быка импотенция, что будет с нами?» Дело пошло в облздрав и дальше в Минздрав и в Минсельхоз республики. В Минздраве была заместителем министра Г.М.Николаева. (...) Звонит Николаева главному врачу комбината «Маяк» Бурназяну: «Аветик Игнатьевич, что там у вас произошло?» 

Хорошо, что ветеринар Середа в деревне Большие Аллахи оказался настоящим профессионалом. Хорошо, что колхозный бык дал ему понять, что с ним что-то не так. А иначе как бы заместитель министра здравоохранения СССР Николаева узнала в Москве о том, что происходит на «Маяке» и вокруг него не только с быками, но и с людьми? Но к Государственной премии за «работы по устранению последствий аварии на «Маяке» представили, как вы уже догадались, не бдительного ветеринара Середу, а человека с «допуском первой категории» Поваляева, подписывавшего смертельные документы с грифом «совершено секретно». Так что же на самом деле происходило на Южном Урале в течение почти 60-ти последних лет? 

Урал – мировая ядерная свалка 

В 1949 году в Челябинской области начал работать первый в стране промышленный комплекс по производству плутония. Позже его назвали производственным объединением «Маяк». Здесь, в глубочайшей тайне, создавалась первая советская атомная бомба. 

На протяжении нескольких лет — с 1949 по 1951 годы – в реку Теча сливались радиоактивные отходы. Теча несла их в Исеть, Исеть – в Тобол. В общей сложности — около трех миллионов кюри смертоносных отходов. Естественно, население, живущее рядом, ничего об этом не знало. Этот сброс и создал первую аварийную ситуацию. 124 тысячи человек, которые жили на берегах Течи, испытали на себе радиационное воздействие. Больше всего пострадали селяне из Метлино, получив по 170 бэр. 

1957 год. Вторая авария на «Маяке». Взрыв емкости с радиоактивными отходами. 18 миллионов кюри радиоактивных веществ осело вокруг хранилища. Радиоактивное облако (2 миллиона кюри) образовало так называемый Восточно-Уральский радиационный след. Оно накрыло 217 деревень, 272 тысячи человек. Постепенно после аварии было отселено более десяти тысяч человек. Жители трех деревень всего лишь за неделю жизни в «грязной» зоне получили в среднем по 52 бэра на брата. 

1967 год. Еще один радиационный след в результате ветрового разноса аэрозолей из озера Карачай во время засухи. В воздух поднялось более полумиллиона кюри радиоактивности. 

Результат почти 60-летней деятельности предприятия военно-промышленного комплекса таков: в окружающую среду выброшено около 25 миллионов кюри радиоактивности. Она «опылила» более 626 тысяч кв. км территории, захватив Челябинскую, Свердловскую и Курганскую области. 18 тысяч человек переселены в другие места. Десятки тысяч людей облучены, тысячи – умерли. Смертельная «ядерная опера» продолжается до сих пор, уже в независимой России. 

А начиналось все это под руководством сталинского палача Берии (одной из улиц здесь даже была присвоена его фамилия). Излишне говорить, что все это было строго секретно. И если бы не горбачевская гласность, при всей ее ущербности, эта информация так и осталась бы тайной кремлевского двора. Но кто именно засекретил, какие распоряжения были выданы по этому поводу и в каких именно формулировках? Если по Чернобылю ее удалось раздобыть и обнародовать, то по Уралу она до сих пор неизвестна общественности. 

Вот важное свидетельство В.И. Кирюшкина, доктора медицинских наук, автора монографий о состоянии пораженных районов Челябинской области: «Дело в том, что в тот период, когда, ну, вы знаете, ситуация секретности связывала по рукам и ногам, было указание ставить в больничные листы, которые поступают в общую сеть, зашифрованный диагноз лучевой болезни. Так называемый невралгический синдром. И действительно это делали, посвященные лица знали, что под этим подразумевается лучевая болезнь». 

Из заключения парламентской экспертной группы: 

«Срочная необходимость создания атомного оружия, несовершенство техники, отсутствие опыта, недостаток информации о воздействии ионизирующих излучений на человека привели к тому, что значительная часть сотрудников предприятия по получению плутония и переработке делящихся материалов в первые годы работы предприятия получили высокие дозы облучения. (...) 10 тысяч работников предприятия за время его сорокалетней истории, в основном в первые годы, получили профессиональные заболевания, четыре тысячи умерли от острой лучевой болезни.
Жители близлежащих к предприятию деревень и сел в силу секретности длительное время ничего не подозревали о грозившей им опасности. В значительной степени эти люди были оставлены на произвол судьбы, поскольку в первые годы наиболее массированных выбросов радионуклидов в бассейн реки Теча, население практически не подвергалось медицинскому наблюдению. Первые медицинские наблюдения были организованы спустя два года после начала сброса радионуклидов в реку Теча, и они касались жителей только одного населенного пункта в верховьях реки — села Метлино». 

Сегодня район комбината «Маяк», как отмечают эксперты, стал самым радиационно опасным местом планеты. Народ же определил ситуацию по-своему: Урал превращен в мировую радиоактивную свалку. И для такого пессимизма есть все основания. 

В 1956 году реку Течу перекрыли плотиной. Затем в 1963-м – еще одной. Возникли водоемы, которые известны как объекты N10 и N11. Вместе с еще тремя они наполнены жидкими радиоактивными отходами – около двух миллионов кюри.
Ниже плотины водоема NII — Асановские болота. Их площадь – около 30 квадратных километров. Здесь тоже радиоактивные отходы. Отсюда они попадают снова-таки в Течу. Еще два миллиона кюри радиоактивности – в Старом болоте.
Но все рекорды побило озеро Карачай: оно вобрало в себя 120 миллионов кюри радиоактивности!
Еще около двух миллионов кюри отходов похоронено на территории объединения «Маяк». Еще почти тысяча миллионов кюри собрано в жидком виде в емкостях.. Около 150 миллионов кюри – радиоактивные осадки, выделенные из жидких отходов, собраны в спецхранилищах. 
В общем, здесь в озерах, траншеях, хранилищах, могильниках скопилось более миллиарда кюри радиоактивности. Это создает реальную угрозу новой катастрофы. Что думают об этом и что собираются предпринимать власти? Как живется облученному населению уральского ядерного следа – в следующих публикациях. 

Алла Ярошинская
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